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Abstract 
This study examines the economic strategy of trade in basic agricultural products 
between Iran and the Eurasian Economic Union member states. The main objective 
of this study is to analyze how variables such as the GDP of the exporting and 
importing countries, economic similarity, distance, cultural similarity, and 
clustering index as a network variable affect the volume of trade in basic 
agricultural products. In order to examine these relationships, the network approach 
and the gravity model were used to identify the existing potential for trade 
development and to evaluate the factors affecting the volume and direction of this 
trade. The results show that a 1% increase in Iran's GDP increases the volume of 
agricultural products by 1.35%, while a 1% increase in the GDP of exporting 
countries increases the volume of trade by 2.35%. On the other hand, a 1-unit 
increase in the clustering index leads to a 55.6-unit decrease in the volume of trade. 
The variables of economic similarity, distance, and cultural similarity were 
meaningless. Based on these results, it is recommended that economic policies be 
adopted based on strengthening domestic production and strengthening economic 
solidarity between Iran and other countries. 
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 چکیده
این پژوهش به بررسی راهبرد اقتصادی تجارت محصولات اساسی کشاورزی میـان ایـران و کشـورهای 

گـذاری تأثیر، تحلیـ  گگـونگی پژوهشعضو اتحادیه اقتصادی اوراسیا، پرداخته است. هدف اصلی این 
و واردکننده، تشابه اقتصادی، مسـافت، تشـابه کننده تولید ناخالص داخلی کشور صادر ازجملهمتغیرها 

متغیر شبکه بر حجـ  تجـارت محصـولات اساسـی کشـاورزی  عنوانبندی بهفرهنگی و شاخص خوشه
هـای موجـود فیتظربررسی این روابط، از رهیافت شبکه و مدل جاذبه استفاده شده تا  منظوربهاست. 

نتـای   .گیری این تجارت ارزیابی شودگذار بر حج  و جهتتأثیربرای توسعه تجارت شناسایی و عوام  
درصـدی حجـ   03/3درصدی تولید ناخالص داخلی ایران موجب افزایش  3دهد که افزایش نشان می

اخلـی کشـورهای درصدی تولید ناخـالص د 3افزایش  کهحالیدرشود، تجارت محصولات کشاورزی می
واحـدی  3، افـزایش دیگرسـویازدهـد. درصد افزایش می 03/4صادرکننده، حج  تجارت را به میزان 

شود. متغیرهای تشـابه اقتصـادی، واحدی حج  تجارت می 33/6بندی منجر به کاهش شاخص خوشه
های اقتصـادی سیاستشود معنا بوده است. بر اساس این نتای ، توصیه میمسافت و تشابه فرهنگی بی

 .مبتنی بر تقویت تولید داخلی و تقویت همبستگی اقتصادی میان ایران و سایر کشورها اتخاذ شود
 

اـورز یمحصولات اساس ،یتجار تیظرف ها:کلیدواژه  ،رانیـا، مـدل جاذبـه، مـدل شـبکه ،ییغـذا تیـامن ،یکش
 .ایاوراس یاقتصاد هیعضو اتحاد یکشورها
 JEL: F10, F13, F19, F14بندی طبقه
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 مسئلهمقدمه و بیان 
امنیت غذایی دو جنبه بسیار حیاتی و مرتبط بـا یکـدیگر در جوامـ   تأمینجارت و ت

، کشـوریکی از اصول اساسی توسعه  عنوانبهشوند. امنیت غذایی بشری محسوب می

هدفی است که اجتماعات در سراسر جهان به دنبال رسیدن به آن هسـتند. تضـمین 

های غذا و تغذیه مناسب برای تمامی افراد، در شرایط عادی و در برابـر شـو  تأمین

 نیتـرمه . بایـد توجـه داشـت کـه یکـی از مختلف، از اهمیت بالایی برخوردار است

ی از امکانـات و ریـگبهرهاقتصـادی  امنیت غـذایی در دنیـای نـوین تأمینی هاروش

 قابـ ی سایر کشورها است. این مه  با اسـتفاده از مفهـومی بنـام تجـارت هاتیظرف

مثبت و منفی بر امنیت غـذایی دارد. از جنبـه مثبـت،  هایجارت اثری است. تابیدست

وهوا و تنوع زیستی کمک کنـد ی آبامنطقهی هاتفاوتبه تعادل در  تواندیمتجارت 

را با متعادل کردن کسـری و مـازاد مـواد غـذایی در  کنندهمصرفانتخاب  تواندیمو 

. (Van Berkum, 2021; , 2021Мрajb, В. & Bilali) بازارهای داخلی گسترش دهد

تولیدکنندگان خرد را در معرض رقابت بیشتر قرار دهد و  تواندیماین، تجارت برعلاوه

، آزادسـازی تجـاری بـرای انمینـان از اینکـه نیبنابرا ؛را سرعت بخشد «انتقال غذا»

درآمـد ک  یکشـورها، مه  است. کندیممثبت به امنیت غذایی کمک  نوربهتجارت 

خـود را  یبخش غـذا و کشـاورز یریپذرقابت توانندیماز نریق تجارت غذا  کمبودبا 

 ;Brooks & Matthews, 2015) کننـد تیـرا تقو یملـ ییغذا تیکرده و امن تیتقو

Martin & Laborde, 2018)امنیـت  تـأمینبا توجه به اهمیـت تجـارت در  بنابراین ؛

یی در زیر بیان غذا تیعد امنبا هر گهار بُ المل نیارتباط مثبت تجارت بنحوه ، غذایی

 :شده است

 بـه در  یپوشـش کمبـود عر ـه داخلـ یبه واردات بـرا دنیبا امکان بخش تجارت

 تـأمینبـه  یتوجهقابـ کمـک  نیبنابرا ؛کندیمکمک  ییدسترس بودن مواد غذا

 .کندیم ییکمبود مواد غذا یدارا یغذا در کشورها یتقا ا

 دهـدیم شیغذا را افزا دیکه درآمد و قدرت خر ـ یرشد اقتصاد  یتجارت با تسر 

 .دهدیم شیبه غذا را افزا ی، دسترسکنندهمصرف متیو با کاهش ق ـ

  که ناشی از رشد اقتصادی و افـزایش درآمـدها تجارت با افزایش تقا ا در کشورها

توانــد بــا کنــد. همینــین، تجــارت میاسـت، بــه بهبــود تقا ــای غــذا کمــک می

محلی در دسـترس  صورتبهکردن محصولات غذایی متنوع که ممکن است فراه 

 .نباشند، به گسترش تنوع رژی  غذایی کمک کند
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 ات فصـلی بـر تـأثیرکـاهش  سازی مازاد و کمبـود مـواد غـذایی،تجارت با متعادل

پذیری بازارهـای محلـی در برابـر دسترسی به مواد غذایی محلی و کاهش آسـیب

 .کندوهوایی، به افزایش ثبات غذا کمک میهای آبها یا شو سیاست

 ایـ یمثبـت، منفـ توانـدیم ییغذا ست یس تیتجارت بر ابعاد مختلف امن هایاثر

 دکننـدهیمثـال تولعنوانبـههر بخش از جامعه ) یبرا تواندیم نیباشد، همین یخنث

 .(3. شک ) د( متفاوت باشیرکشاورزیغ یهاتیکننده، تاجر، فعالمصرف ،ییغذا ادمو

 
Source: (Van Berkum, 2021) 

 یدارا یدر کشورها ییغذا تیعد امنبر چهار بُ المللنیچگونه تجارت ب (:1)شکل 

 گذاردیم تأثیر ییکمبود غذا
 

نور الملـ  بـههـای تجـارت بینهای شـبکه و جاذبـه در تحلی استفاده از مـدل

ای در ای در میان اقتصاددانان محبوب شده است. در این زمینه، رویکرد شبکهفزاینده

گرفته شده است )مانند  کاربهای نور گستردهمطالعات مرتبط با تجارت جهانی نیز به

. این مطالعات، (Serrano & Boguna; 2003; Kastelle & Steen; 2005: هایپژوهش

عنوان بیننـد کـه در آن کشـورها بـهعنوان یک شـبکه میتجارت میان کشورها را به

کنند. با توجه به های ارتبانی عم  میعنوان یالها بهها و روابط تجاری میان آنگره

رت جهـانی، های شبکه در تحلی  جایگاه تجاری کشورها در شـبکه تجـااهمیت مدل

ویژه در زمینـه تجـارت محصـولات ها و بررسی ایـن مسـئله، بـهاستفاده از این مدل
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توانـد در ای نسبتاً نوظهور است، اهمیت زیـادی دارد و میکشاورزی اساسی که حوزه

نقـش حیـاتی در  پژوهشبنابراین، این  ؛گذار باشدتأثیرتوسعه مبانی نظری این حوزه 

 .کنده در تجارت محصولات کشاورزی ایفا میهای شبکگسترش ادبیات مدل

دلی  موقعیـت های مختلفی اهمیت دارد. این منطقـه بـهاوراسیا برای ایران از جنبه

کند خود، ایران را به بازارهای آسیایی، اروپایی و روسیه متص  می راهبردیجغرافیایی و 

یـاتی در توسـعه المللـی قـرار دارد کـه نقشـی حونق  بینو در مسیر کریدورهای حم 

این، کشورهای عضو اتحادیه اقتصادی اوراسیا  برعلاوهکند. تجارت و ترانزیت کالا ایفا می

عنوان شرکای تجاری بالقوه روسیه، بلاروس، قزاقستان، قرقیزستان و ارمنستان، به :مانند

 .کنندای را برای ایران فراه  میهای اقتصادی گستردهو نزدیک، فرصت

عنوان یکی از محورهای اساسی تجارت بـا اوراسـیا در این میان، امنیت غذایی به

توانـد . اوراسیا با داشتن مناب  غنی کشاورزی و تولید گسترده مـواد غـذایی، میاست

، ایـران نیـز دیگرسـویازمواد غذایی برنرف کنـد و  تأمیننیازهای ایران را در حوزه 

رزی و غذایی خود به کشورهای این منطقـه، بـه تواند با صادرات محصولات کشاومی

تقویت تراز تجاری بپردازد. بررسی امنیت غذایی در تجارت با اوراسیا بـه ایـن دلیـ  

های اهمیت دارد که وابستگی کمتر به واردات از سـایر نقـاط جهـان، کـاهش هزینـه

ــران بــه همــراه داردحم  . ونقــ ، و دسترســی پایــدار بــه منــاب  غــذایی را بــرای ای

ــه می، همکاریدیگرســویاز ــن زمین ــای تجــاری در ای ــاهش ه ــد در ک ــأثیرتوان ات ت

وهوایی بر بازارهای داخلـی و افـزایش ثبـات غـذایی نقـش های اقتصادی و آبشو 

 کلـی شـبکه تجـارتهای هدف اصلی این مطالعه بررسی ویژگی .مؤثری داشته باشد

بــین ایـران و اعضــای  3033تـا  3033های سـالدر  محصـولات اساسـی کشــاورزی

ه و واردکــردن و شناسـایی جایگــاه ایــران در ایــن شــبک اتحادیـه اقتصــادی اوراســیا

شبکه در مدل جاذبـه جهـت بررسـی بهتـر جریـان تجـارت محصـولات های شاخص

که این مو وع تا قب  از این مطالعه مورد بررسی قرار نگرفته  اساسی کشاورزی است

گـذاری تأثیرامنیت غذایی پایدار و  تأمینبا توجه به اهمیت تجارت در  بنابراین ؛است

آن در مـدل  تـأثیرامنیت غذایی و همینین نقش شبکه تجارت و های آن بر شاخص

جاذبه تجارت، در این پژوهش شبکه جریان تجاری بـین ایـران و اتحادیـه اقتصـادی 

شرکای اصلی تجارت کشور یکی از  عنوانبه 3در محصولات اساسی کشاورزی 3اوراسیا
                                                           

است کـه  ایمتشک  از پن  کشور در اوراس یاسیو س یاقتصاد هیاتحاد کیا یاوراس یاقتصاد هیاتحاد .3

 نیـشده است. هدف ا جادیعضو آن ا یکشورها نیب یو همکار یاقتصاد یکپارگگی یمنظور ارتقابه

رقابـت  شیفزاکار و ا یرویو ن هیحرکت آزاد کالا، خدمات، سرما  یبازار مشتر ، تسه جادیا هیاتحاد
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. شودمی شبکه تجارت کشاورزی و مدل جاذبه بررسیدر ادامه، ابتدا . شودمیبررسی 

 مـدل انجام شـده بررسـی شـده و در ادامـهمطالعات مبانی نظری و ، یدر بخش بعد

ها توصـیهگیری و نتیجـه ،انیدر پاو  شدهبحث   یسپس نتا است.شده  ارائه پژوهش

 .خواهد شد ارائه

 مبانی نظری . 5
های تجـاری میـان کشـورها در مدل جاذبه یکی از ابزارهای رای  برای تحلی  جریان

بار توسط تینبرگن و پـایتون المل  است. این مدل که برای نخستینحوزه تجارت بین

کند که جریان تجاری بین از عل  فیزیک به اقتصاد وارد شد، بیان می 3364در سال 

هـا کـه معمـولاً از نریـق تولیـد نور مستقی  با اندازه اقتصادی آنبه (Fij) دو کشور

شـود، ارتبـاط گیری مییا تولید ناخالص داخلی سرانه انـدازه (GDP) ناخالص داخلی

 های تجاری با فاصله جغرافیـایی بـین دو کشـور، این جریاندیگرسویازمثبت دارد. 

(Dij) ،رابطه معکوس دارند. در این مدلG  شودوان یک ثابت در نظر گرفته میعنبه. 

Fij=G
𝑌𝑖

𝛼𝑌𝑗
𝛽

𝐷𝑖𝑗
𝛿      )معادله-3(                                                                  

تـوان آنهـا را در کنند و میدر معادله جاذبه نیوتن اجرام به یکدیگر نیرو وارد می

ها هر جس  و نیروی بـین آنهـا نی که رأسها نمایش داد. به این معها و یالفرم رأس

شـبکه در نظـر  صـورتبهتواند ها باشند. مدل جاذبه تجارت نیز از نظر ماهیت مییال

هـا را ایفـا ها و روابط تجاری نقش یـالگرفته شود. در این شبکه کشورها نقش رأس

و هـا آنکـه روابـط تجـاری توسـط بنگـاه رغ علـیکنند. از نرفی در مدل جاذبـه می

های در سطح خـرد و بنگـاهی های کلی و دادهگیرند، از دادهصادرکنندگان شک  می

شـود. یـک سیسـت  پیییـده از بررسی عوام  مؤثر بر تجارت اسـتفاده مـی منظوربه

ممکـن اسـت بـا اعضـا  ای از اعضای شبیه یا متفاوت از یکدیگر است و این مجموعه

هـای پیییـده رفتـار و باشند. در سیست  یکدیگر ارتباط پیییده یا غیرپیییده داشته

آن باشـد دهنده تک اعضـای تشـکی تواند متفاوت از رفتار تکهدف کلی سیست  می

                                                                                                                         
و  ارمنسـتان، قزاقسـتان، بـلاروس، هیروسـ انـد از:عضـو عبارت یدر منطقه است. کشورها یاقتصاد

 هیـدر اول ژانو یآغاز شد و به نور رسـم هیتوسط روس ایاوراس یاقتصاد هیاتحاد  یتشک. زستانیقرق

 تارنمـایبـه وجـود آمـد ) 4330در سـال  ایاوراسـ یاقتصـاد هیـمعاهده اتحاد یپس از امضا 4333

 (.4340، ایاوراس یاقتصاد هیاتحاد

 های روغنی است.و دانه ایسو، جو، شلتو ، ذرت، گندمکالاهای اساسی مورد نظر در این مقاله شام   .3
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(Haken, 2006) .یک شبکه پیییده نیز به ایـن معنـی  صورتبهتجارت نظرگرفتن در

و کشـورها در شـک  گـرفتن رفتـار کلـی شـبکه، اعضا  است که با وجود نقش مه  

تـک شود پیییدگی بیشـتری از رفتـار تـکدر تجارت جهانی مشاهده میرفتاری که 

کشورها دارد و این تفاوت رفتار در اجزا و ک  سیسـت  در تصـریح مـدل جاذبـه نیـز 

 شود و از این نریق نیز میان شبکه و مدل جاذبه رابطه برقرار است.دیده می

کشـورهای های جاذبه کلاسیک لحاظ نکردن نقـش ین نقطه  عف مدلتربزرگ

هـای جاذبـه نـوین گیری مـدلثالث بر جریان تجارت است. این  عف منجر به شک 

که در مـدل اندرسـن و نورهمان( شده است. 4330) 3وینکوپاندرسن و ون :همانند

 نوشت: 4رابطه  صورتبهتوان وینکوپ مشاهده گردید، معادله جاذبه را میون

xij =
𝑦𝑖𝑦𝑗

𝑦𝑤
(

𝑡𝑖𝑗

𝑃𝑖𝑃𝑗
)

1−𝜎

                                              (                4-)معادله 

 های تعادلی برابرند با:در این رابطه قیمت

{
𝑃i

1−σ = ∑ (
tij

Pj
)

1−σ

θjj

Pj
1−σ = ∑ (

tij

Pi
)

1−σ

θii

                                             (         0-)معادله

نمـایش  ijxکـه بـا  jو  iوینکوپ، تجارت بین دو کشـور نبق رابطه اندرسن و ون

هـای متغیـر ، هزینـه wyمـد جهـان آنسبت به در yjو  yiشود، با درآمدهای داده می

از یک است و بـین همـه کشـورها مشـتر   تربزرگ، کشش جانشینی که ijtتجاری 

د کـه دربرگیرنـده سـه  از درآمـ jPو  iPهـای گندگانـه و عبارات محدودیت σاست 

θiجهانی هستند  ≡ yi yw⁄ هـای تجـارت از دو شود. تغییر در هزینهتو یح داده می

گذارد. یکی اثر مستقی  است که از نریق رابطـه کانال بر تجارت بین کشورها اثر می

های قیمت واردکننـده و گذارد و دیگر از نریق شاخصمی تأثیربر تجارت دوجانبه  4

هـا )محـدودیت مشخص است. هرگه این شاخص 0ای است که در رابطه صادرکننده

کـه نورهمانباشند، تجارت بین دو کشور نیز بیشتر خواهـد بـود.  تربزرگگندگانه( 

تواند رابطه تجـاری دو شود، تغییر قیمت در کشوری دیگر میابط مشاهده میروایناز

کشـورها له است که تمامی ئخود قرار دهد و بیانگر این مس تأثیررا تحت  jو  iکشور 

هـای بگذارند. لحاظ نکردن ایـن واقعیـت در مـدل تأثیرتوانند بر تجارت دو جانبه می

 ها بوده است. ین نقطه  عف این مدلتربزرگجاذبه کلاسیک 

حد بسیاری با  های مورد استفاده در آن تاشبکه تجاری و شاخص ایده اساسی در

                                                           

3. Anderson, J. E. & van Wincoop, E 
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یـک شـبکه  صـورتبهتجارت نظرگرفتن درمحدودیت گندگانه مطابقت دارد. درواق  

کند تا تنها انلاعات مربوط به دو کشور نرف تجاری در نظر گرفته نشـود. کمک می

هـای توانند بر یکـدیگر اثـر بگذارنـد و شـاخصدر شبکه جهانی تجارت، کشورها می

هـای گیری نمایند. یکی از محـدودیتگندجانبه را اندازه هایتوانند این اثرشبکه می

وینکوپ، نیـف وسـیعی در نظر گرفته شده در مدل اندرسن و ون های قیمتشاخص

هـای هـا )عبـارت محـدودیتهای آشکار و غیرآشکاری است که این شاخصاز هزینه

 . (2003Anderson & van Wincoop ,) 3گیرندگندگانه( دربرمی

هـای وینکوپ کـه در بسـیاری از مـدلهای مدل اندرسن و ونیکی از محدودیت

های تجاری با مقدار صفر اسـت. در ایـن شود، لحاظ نکردن جریانیده میدیگر نیز د

توانـد مدل با توجه به متغیرهای مؤثر بر جریان تجاری دو کشور، مقدار تجارت نمـی

نبـود  رغ علیدنیای واقعی کشورها با یکدیگر در ارتباط دارند و  برابر با صفر شود. در

توانند بر تجارت یکدیگر اثر بگذارند و یا رابطه تجاری بین دو کشور، این دو کشور می

نظرگـرفتن دراز نریق دیگر کشورها به مبادله کالای مورد نظر خود مبادرت ورزنـد. 

متفاوت کشورها بر یکدیگر را شناسـایی  هاتواند این اثریک شبکه می عنوانبهتجارت 

 های تجاری کمک نماید.مشک  در مدل نماید و به رف  این

شناسایی رابطه  منظوربهبا توجه به تشابه مدل جاذبه با شبکه، مطالعات مختلفی 

بین این دو مدل صورت گرفته است. هدف اصلی این مطالعات بررسی مبـانی نظـری 

تو یح دهد. به این معنـی کـه  است که بتواند توپولوژی شبکه جهانی تجارت رابوده 

هـایی همیـون وجـود تـاب  تـوانی یـا  ـریب دلی وجود دارد که بتواند ویژگـیآیا م

 شـود را بیـان کنـدط مطالعـاتخوشگی بالا که در شبکه جهانی تجارت مشاهده می

( و 4338) 0(؛ باتاگاریـا و همکـاران4330) 4صورت گرفته توسـط دونـاس و فـاجیلو

 .( به همین منظور انجام شده است4330) 0گارلاشلی و لفردو

های آماری کـه در شـبکه جهـانی ( سعی نمودند ویژگی4330دوناس و فاجیولا )

شود را با استفاده از مدل جاذبـه تو ـیح دهنـد. در ایـن مطالعـه در تجارت دیده می

 3303هـای ابتدا سعی شده است با استفاده از آمار کلی واردات کشورها در بین سال

                                                           

منظـور ای تکـراری و غیرخطـی بـهآشکار نبودن محدودیت گندگانه منجر به ارائه روش گندمرحله .3

 وینکوپ شده است.برآورد آن توسط اندرسن و ون

4. Duenas & Fagiolo 

0. Bhattacharya & et al. 

0. Garlaschelli & Loffredo 
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دار و بـدون وزن وزن صـورتبهت( شبکه جهتـدار جهـانی صـادرات )تجـار 4333تا 

دار، هر یال بیانگر صادرات کشورها به یکدیگر و در حالـت در حالت وزن ساخته شود.

 وجود و یا عدم وجود رابطه تجاری بین دو کشور است. دهنده بدون وزن نشان

 صادرات برای هر جفت کشـور 0در این مطالعه در ابتدا با استفاده از مدل جاذبه 

شد و سپس با اسـتفاده از مقـادیر محاسـبه شـده شـبکه جهـانی صـادرات محاسبه 

 های مختلف ساخته شده است:)تجارت( برای سال
wij(𝑡) = 𝛼0𝑌𝑖

𝛼1(𝑡)𝑌𝑗
𝛼2(𝑡)𝑑𝑖𝑗

𝛼3[∏ 𝑋𝑖𝑘
𝑘
𝑘=1 (𝑡)𝛽𝑖𝑘𝑋𝑗𝑘(𝑡)𝛽𝑖𝑘] ×

𝑒𝑥𝑝(∑ 𝜃ℎ𝐷𝑖𝑗ℎ(𝑡) + ∑ (𝛿1𝑙𝑍𝑖𝑙 + 𝛿2𝑙𝑍𝑗𝑙)
𝐿
𝑙=1

𝐻
ℎ=1 )𝜂𝑖𝑗(𝑡)              (     0-)معادله

                                 

وزن بین دو کشـور کـه از شـبکه جهـانی تجـارت  wبیانگر سال،  tدر این رابطه 

مسافت جغرافیایی،  dتولید ملی کشورها،  Yآمده است،  دستبهدار ساخته شده وزن

X  ،دیگر متغیرهای مرتبط با اندازه کشورها مثـ  مسـاحت و جمعیـتD  بـرداری از

متغیرهای مرتبط با روابط دوجانبـه هماننـد داشـتن مـرز مشـتر ، زبـان مشـتر ، 

داشتن و قرارداشتن در ارتبانات استعماری، قرار داشتن در یک منطقه، پول مشتر 

متغیر مجازی برای هر کشور است که عواملی مث  نداشـتن  Zیک توافقنامه تجاری، 

جمله خطـای معادلـه  η درنهایتکند، را لحاظ میمرز آبی و قرارگرفتن در یک قاره 

ای است. معادله جاذبه در نظر گرفته شده با توجه به شک  و فرم ریا ی آن از معادله

وینکوپ در نظر گرفته شده متفاوت است ولی نتـایجی کـه که در مقاله اندرسن و ون

معادلـه، دهد همانند آن مـدل اسـت و از نرفـی بـا توجـه بـه فـرم ریا ـی ارائه می

 تواند روابط تجاری صفر بین کشورها را بازتولید کند.نمی

با استفاده از انلاعات موجود برای هر سال برآورد شده است و سپس بـا  0رابطه 

تواند بـین ای که نبق رابطه میاستفاده از  رایب برآورد شده، مقدار تجارت دوجانبه

بـا اسـتفاده از روابـط تجـاری  دو کشور برقرار باشد محاسـبه شـده اسـت. در ادامـه

دار سـاخته شـده اسـت کـه بـه آن شـبکه بینی شده، شبکه جهانی تجارت وزنپیش

شـده( و بینی شده )ساختهمقایسه دو شبکه پیش منظوربهگویند. بینی شده میپیش

هـای شـاخصنظرگـرفتن درهـای آمـاری دو شـبکه بـا شبکه واقعی تجارت، ویژگـی

و درجـه  3رأس، میـانگین درجـه نزدیکتـرین همسـایه ای هماننـد درجـه هـرشبکه

 دار و بدون وزن استفاده شده است. در هر دو حالت وزن 4خوشگی
                                                           

3. Average Nearest-Neighbour Degree (ANND)  

4. Clustering  
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های شـبکه ویژگی خوبیبهتواند دهد مدل جاذبه میآمده نشان میدستبهنتای   

تـرین همسـایه و درجـه جهانی تجـارت )درجـه هـر رأس، میـانگین درجـه نزدیـک

ی که جریان تجارت مثبت )بدون صفر( بین کشورها برقرار است خوشگی( را در حالت

هـای درنظرگرفتـه دهد که نمونهنشان می 3اسمیرنفـ  بیان نماید. آزمون کلموگورف

در هر دو حالت شبکه واقعی و ساخته شده از یک جامعه آماری استخدام شده است. 

شـبکه و سـاختار هـای شـبکه، توپولـوژی شاخصحال هنگامی که در محاسبه با این

ها توسط مدل جاذبه کمتـر از حـد بـرآورد دوتایی شبکه مورد نیاز است، این شاخص

بـین دو کشـور، از مـدل  بینی وجود یا نبـود رابطـه تجـاریپیش منظوربهشوند )می

کـارگیری هلاجیت استفاده شده است(. به این معنی که با استفاده از مدل جاذبـه، بـ

توان وجـود یـا نبـود های برآورد موجود نمیر آن و روشمتغیرهای متداول موجود د

بینی نمود و بازتولید نمود رابطه تجاری بین کشورها را در شبکه جهانی تجارت پیش

دهد که تمامی را ارائه میپیوسته ه بهو استفاده از مدل جاذبه همواره شبکه به کاملاً 

 اعضای آن با یکدیگر رابطه تجاری دارند.

ه مطالعه دوناس و فـاجیولا، مـدل جاذبـه مـدل مناسـبی بـرای بـرآورد با توجه ب

گیری تجـارت بـین تواند گگونگی شک های تجاری بین کشورهاست ولی نمیجریان

دو کشور و یا تداوم آن در نـول زمـان را تو ـیح دهـد. بـه معنـی دیگـر، دانسـتن 

ی، جمعیـت، داشـتن تولید مل :متغیرهای مرتبط با کشورها و روابط بین آنها )همانند

بینی وجود و یا نبود یک رابطه تجاری بین کشورها کافی مرز مشتر  و...( برای پیش

نیست. این نتیجه مستق  از روش تخمین و یا متغیرهایی است که در مدل جاذبه در 

متغیرهایی که مـرتبط بـا شـبکه نظرگرفتن درنظر گرفته شده است. به همین خانر 

بود مدل جاذبه کمک کند. محدودیت متغیرهای متـداولی کـه تواند به بههستند می

توانند بودن یا نبـود رابطـه تجـاری بـین اند و نمیدر مدل جاذبه در نظر گرفته شده

ای از نقـش سـایر عـواملی دارد کـه بـه سـاختار تواند نشانهکشورها را بیان کنند می

هـای توانند ویژگـیام  میکشورها و نحوه ارتباط آنها با دیگران بستگی دارد. این عو

های رئوس کشـورها شود )همانند درجهمحلی باشد که در شبکه تجارت مشاهده می

بینـی پیش تواند به بهبود مدل جاذبه ودر شبکه( و در صورت لحاظ آنها در مدل می

 آن کمک کند. 

                                                           

3. Kolmogorov-Smirnov  
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 انـد بـا اسـتفاده از آمـارای سعی کردهدر مطالعه ،(4330) 3اسکوآرتنی و گارلاسکی

که در سالیان اخیر پا به عرصـه وجـود  های از نوع شبکهکوانتومی نشان دهند که مدل

های تجاری صفر و ارائه یک بینی جریانتوانند محدودیت مدل جاذبه در پیشنهادند می

را مرتف  سازند. در ایـن مطالعـه نشـان داده شـده اسـت کـه  پیوستهه بهشبکه کاملاً 

نی تجارت )در این حالت شبکه تنها با وجود و یا نبود رابطه توپولوژی دوتایی شبکه جها

ـ  کند و در حالت کلی آمار بوزرا دنبال می 4دیرا ـ  شود( آمار فرمیتجاری ساخته می

تنهـا نظرگـرفتن در دیگربیانبـهرا تو یح دهد. های توپولوژی آنتواند ویژگیمی 0فرمی

های آماری که در تجارت جهانی تمامی ویژگیتواند انلاعات موجود در مدل جاذبه نمی

شود را بیان کند و باید انلاعاتی همانند ساختار شبکه به آن شکلی کـه در مشاهده می

شود نیز در نظر گرفته شود. این نتیجـه های بدون وزن و دوتایی تجارت دیده میشبکه

 آمده از مطالعه دوناس و فاجیولا مطابقت دارد. دستبهبا نتای  

شود از نظر مفهـومی مـدل جاذبـه نـوعی شـبکه کـاملاً که مشاهده مینورمانه

گذارند و از هـ  اثـر پیوسته است که تمامی اعضای این شبکه بر یکدیگر اثر می هبه

هـای گرفته، در نظر نگـرفتن توپولـوژی شـبکهپذیرند. با توجه به مطالعات صورتمی

جاذبه و ارائه  منجر به تصریح بهتر مدل تواندمواردی است که می ازجملهدار غیروزن

 نتای  بهتر شود.

 مرور ادبیات. 7
آن بر امنیت غذایی در مطالعات متعددی بررسی شده است. در زیر به  تأثیرتجارت و 

آن بر امنیت غذایی  تأثیرمطالعات انجام شده در حوزه تجارت محصولات کشاورزی و 

 اشاره شده است.

 ثبات: غذایی امنیت برای ( با عنوان تجارت4340) 0همکاراندر مطالعه وانگ و 

 جهانی کشاورزی شبکه تجارت تغییر وتحلی تجزیه کشاورزی با جهانی تجارتهای شبکه

 جامعه. زدند تخمین را شبکه ثبات و بندیگروه هایویژگی ،4338 تا 3386 سال از

 ساختار با گندقطبی جامعه توسعه و ستونی سه جوام  تشکی  آفریقایی، ـ اروپایی

 هنوز ها،دهه نول در جهانی ATN ایگره پایداری تدریجی افزایش رغ علی. ترپیییده

                                                           

3. Squartini & Garlaschelli  

4. Fermi-Dirac 

0. Bose-Fermi 
0. Wang & et al. 
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 اروپا جامعه خاص، نوربه. یافت کشورها سراسر در ثبات در توانمی را خاصیهای شکاف

 حال،همین در. شد تضمین مؤثر نوربه آن تجاری روابط و یافت دست 3403 ثبات به

 با البته ؛دهدمی نشان را صعودی و باثبات روندی مانده، باقی پیشرو جوام  ثبات

 تضمین گگونگی بنابراین، ؛آنها از برخی میان در تجاری روابط در یترمه های گالش

 به خارجیهای شو  برابر در مقاومت برای جهانی ATN تقویت و تجاری روابط ثبات

 .است شده تبدی  جهانی غذایی امنیت حفظ برای اساسی سؤال یک

 بر غذایی امنیت ( با عنوان پیامدهای4340) 3در مطالعه ابراهی  و همکاران

 یا سازدمی را SSA هدف نهادی کیفیت و جمعیت رشد تجارت، تسهی  آیا: پایداری

 یا ارتقا در را( TF) تجارت تسهی  گذارتأثیر نقش مطالعه کندط اینمی دارخدشه

 4333-4333 دوره برای صحرا جنوب کشور 00 از پانلی در غذایی امنیت از ممانعت

 سیست  هایلحظه یافتهتعمی  روش برآوردگر بر مبتنی تجربی شواهد. کندمی بررسی

 مورد در که اقتصادسنجی هاینگرانی تو یح برای که است ایمرحله دو دینامیکی

 آزار استفاده مورد متغیرهای در ذاتی بالقوه زاییدرون و نشدهمشاهده ناهمگنی

که  TF هایروش ماهیت که دهدمی نشان تجربی هاییافته. شودمی استفاده دهند،می

 در ابعاد بر هااثر این. گذاردمی منفی تأثیر SSA در غذایی امنیت بر هستند، ناکارآمد

. است مشهود آنها ترکیبی شاخص همینین و غذایی امنیت دسترسی و بودن دسترس

 تثبیت پیشینی مثبتهای نشانه با سویک از نتیجه این که شودمی اشاره کهحالیدر

 تصویر به را SSA در اقتصادی پدیده واقعیت دیگرسویاز اما ؛دارد مغایرت شده

 امنیت  د عنوانبه نحو بهترین به توانمی را کنونی TF رژی  تعادل، در. کشدمی

 واردات و صادرات در درگیر غالب سنگین هایرویه کهنورهمان کرد، توصیف غذایی

 نهادی کیفیت و جمعیت رشد عملکردیهای نقش. شودمی پیشنهاد اصلی غذایی اقلام

 برای که کنی می توصیه ادامه، در. یابدمی افزایش متفاوت نوربه تجربی نوربه

 هایروش باید منطقه هایدولت پایدار، توسعه و غذا کفایت اهداف به سری  دستیابی

 .کنند تنظی  را TF کنونی رژی  اساسی

امنیت  بر واردات تأثیر تحلی  در مطالعه خود به ،(4340) 4یوگیسواری و همکاران

 نتای . پردازدمی 4336 تا 4333 سال از پایین متوسط به درآمد با کشور 36 در غذایی

 امنیت غذایی بر واردات منفی هایاثر به گشتاورها یافتهتعمی  روش اتخاذ با برآورد

                                                           

3. Ibrahim & et al. 

4. Yogeeswari & et al. 
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 در سطح که دهدمی نشان عدبُ هر برای تجزیه وتحلی تجزیه. کندمی اشاره

 واردات که است دلی  همین به. شودمی بیشتر واردات با غذایی مواد بودندسترس

 باقی عدبُ سه حال،این با. شودمی گرفته نظر در امنیت غذایی گیریاندازه از بخشی

 این. است واردات مقاب  در ثبات، و استفاده غذایی، مواد به دسترسی سطح مانده،

 خالص در مثبت اتتأثیر از بیشتر واردات منفی اتتأثیر گرا که دهد تو یح تواندمی

 به تواندمی امنیت غذایی در واردات گنجاندن که دهدمی نشان مطالعه این. است

 مقررات سیست  یک نریق از داخلی تولید کمبودهای رف  و پایدار غذایی مناب  تأمین

 .کند کمک بهتر واردات

های رویـه بـه پایبنـدی عـدم ( در مطالعه خود عواقـب4344) 3کری  و همکاران

 نـاامنی بـروز افـزایش بـهکـه  کنیـد بررسی را آفریقا غذایی مواد صادرات در تجاری

 هایرویـه کـه دهـدمی نشـان مطالعه این نتای . است کرده کمک قاره این در غذایی

 تـأمین در قـاره ایـن  ـعیف عملکـرد به ناسازگار غذایی تدارکات و ناکارآمد تجاری

 .کندمی کمک صادرات، ه  و واردات زوایای از ه  غذا، تقا ای

های شبکه ساختاری تحول ( با عنوان توصیف4344) 4در مطالعه گن و ژانگ

( 3)شبکه نشان دادند که:  تحلی  رویکرد: جاده و کمربند منانق در غلات تجارت

 را پیییده و متص  خوبیبه تجاریهای شبکه 0BRI کشورهای بین غلات تجارت

 تجارتهای شبکه توجهیقاب  نوربه «جاده و کمربند» ابتکار و است داده تشکی 

 فقرات ستون ساختارهای( 4. )است داده ارتقا BRI کشورهای بین در را غلات

 روسیه هند،. دارند قرار جغرافیایی مجاورت در BRI امتداد در غلات تجارتهای شبکه

 تجاریهای شبکه در مطلق اصلیهای گره و تجاری شرکای ینترمه  اوکراین و

 تجارت هایشبکه( 0. )گذارندمی تأثیر غلات تجارتهای شبکه ک  بر که هستند

 تقارن عدم با دهند،می نشان را یتوجهقاب  حومهـ  هسته ساختارهای BRI غلات

. است غذا تقا ای و عر ه هایتفاوتکننده منعکس که کشورها بین توجهقاب  قدرت

 در تأمین هایزنجیره. است یافته توسعه BRI غلات تجارتهای شبکه کلی،نوربه

 با هستند، شکننده و هستند بزرگ کشور گند سلطهتحت غلات تجارت شبکه

 تقویت به بایدها دولت بنابراین، ؛ریسک برابر در پایین مقاومت و  عیف پذیریانعطاف

 ظرفیت افزایش غلات، تجارت شبکه ساختار سازیبهینه ای،منطقههای همکاری
                                                           

3. Kareem & et al. 

4. Chen & Zhang 
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 از جلوگیری و غذایی امنیت تضمین برای تر قوی سیست  یک ایجاد و خود ذخیره

 «جاده و کمربند» کشورهای غذایی امنیت از اقدامات این همه. دهند ادامه خطر

  .کرد خواهد حمایت

 نیو اوکرا هیجنگ روس یامدهایپ» ( با عنوان4344) 3در مطالعه بهناسی و هایبا

ای بیـان شـد کـه با استفاده از روش میـدانی و کتابخانـه «یجهان ییغذا تیامن یبرا

 دیتشـد  یـبـه دل یگیرگشـ  نوربـه (ATN) یثبات شبکه تجارت کشـاورز راً،یاخ

شـده اسـت. از  دهیبه گالش کش ریگهمه یماریب یو گسترش جهان یاصطکا  تجار

متحـده، کنتـرل صـادرات  الاتیـا یبـه رهبـر ،یاتیصادرکننده ح یسو، کشورهاکی

ــ ــورها یبرخ ــده را تقو یاز کش ــده واردکنن ــعم ــد. کرده تی ــویازان ــا ،دیگرس  ریس

و  ی ویـروس کرونـاریگهمـه تـأثیرتحـت  نیو اوکرا هیمانند روسصادرکنندگان مه  

 .شودیم یالمللنیب یاند که مان  مشارکت آنها در بازارهاآنها قرار گرفته یروابط مل

 امنیـت حفظ برای تجارت اهمیت در مطالعه خود به ،(4343) کریس و همکاران

 تجـارت و غـذا عر ه زمین، از استفاده انسانی، جمعیت رشد بین رابطه در  غذایی،

 را انسانی جمعیت پویایی که اندداده توسعه را فراجمعیت مدل یکها آن. اشاره دارند

 از متصـ ( کشـورها و منـانق) «هاتکه» در غذا تولید و کشاورزی زمین از استفاده با

 بهبـود هـایراهبرد کـه کندمی تأکید نتای . کندمی مرتبط تجاری هایشبکه نریق

 مه  است. تجارت شبکه توپولوژی از نریق غذایی امنیت

 سـت یس  ینتـا توانـدیگگونه تجـارت مـبا عنوان  ،(4343) 4برکومون در مقاله 

بـا  طکنـد جادیا ییمواد غذا یدرآمد با کسرک  یرا در کشورها داریو پا ریفراگ ییغذا

باعـث  توانـدیکه تجارت مـ کندیم استدلالای گیری از روش میدانی و کتابخانهبهره

درآمد با کمبـود مـواد ک  یدر کشورها یمغذ ییمواد غذا دیتول داریو پا ریرشد فراگ

و  دیـبـر تنـوع تول دیـکشورها با نیدر ا هایگذارهیو سرما هااستیاما س ؛شود ییغذا

و  یکشـاورزان محلـ یبـرا اربـه بـاز یو بهبـود دسترسـ یریپذرقابت شیبازارها، افزا

 نیمقالـه همینـ نیـمتمرکـز باشـد. ا یالمللـنیدر تجـارت ب یعوام  خارج بیترک

اقـدام  تیـو اهم ییغـذا یهاسـت یس یبرا یالمللنیتجارت ب یهاها و فرصتگالش

غـذا، اسـتفاده از  دیـمرتبط با تول یخارج هایبه اثر یدگیرس یبرا یالمللنیب یجمع

 .کندیرا برجسته م ییآب و هوا راتییغو ت نیزم

                                                           

3. Behnassi, M. & El Haiba, M. 

4. Van Berkum   
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های ژئـوپلیتیکی ریسـکاثرات »( در تحقیقی با عنوان 4333) 3گوپتا و همکاران

های ریســک تــأثیربــه بررســی  «هــای تجــاری: شــواهدی از مــدل جاذبــهبــر جریان

در  توسـعهحالدریافته و کشـور توسـعه 360های تجاری میـان ژئوپلیتیک بر جریان

های ژئوپلیتیک در قالب مـدل پرداختند. آنها از شاخص ریسک 4330تا  3383دوره 

تصـادفی  هـایثابـت، اثر هـایهای اثرهـای مـدلتخمین جاذبه استفاده کردند. نتای 

های دهند کـه ریسـکنمایی پواسون نشان میو حداکثر راست (HT) تیلورـ  هاسمن

 .های تجاری دارندمنفی بر جریان تأثیرژئوپلیتیک 

المللـی کالاهـای تجـارت بین»بـا عنـوان  پژوهشـی( در 4338) 4کانتور و گنگ

به بررسی عوام  مؤثر بر تجارت این نوع کالاها  «گرانشیهای محیطی در مدلزیست

ای و مدل جاذبـه بهـره بردنـد. ستانده گندمنطقهـ  پرداختند. آنها از یک جدول داده

ی بـر توجهقابـ  تأثیرمحیطی نشان داد که شدت اجرای قوانین زیست پژوهشنتای  

از نوع اثر جانشـینی  ایمحیطی دارد و بین این دو عام  رابطهتجارت کالاهای زیست

های فرهنگـی، نزدیکـی برقرار اسـت. همینـین عـواملی همیـون نـوآوری، شـباهت

ی بر تجارت این کالاهـا توجهقاب نور جغرافیایی و عدم انمینان در بازارهای مالی به

 .گذار هستندتأثیر

با استفاده از یـک شـبکه پیییـده، رابطـه بـین تجـارت  (4336) 0سایی و سانگ

کردنـد و دریافتنـد کـه تجـارت کشـاورزی  وتحلی تجزیهتجارت ملی را  کشاورزی و

 . کندمی ی را تسهی المللبینتجارت 

( در پژوهشی به تحلی  استحکام و پویایی شـبکه 4330) 0فتی، اسکات، و رکمور

دار پرداختند. در این مطالعه، از مـدل انقـراض جهانی تجارت با استفاده از گراف وزن

رود، مـی کاربـهحذف یک گونه بر اکوسیست   تأثیراسی برای بررسی شنکه در زیست

نور مشابه، این مدل برای ارزیابی اثر قط  روابط تجاری یـا تغییـر در استفاده شد. به

شدت ارتبانات تجاری یک کشور با سایر کشورها و پیامد آن بر کـ  شـبکه تجـاری 

ن اسـتحکام شـبکه جهـانی گرفته شد. هدف اصلی ایـن تحقیـق، آزمـون میـزا کاربه

های ناگهانی و بررسـی شـکنندگی آن در مواجهـه بـا حمـلات تجارت در برابر شو 

های تصـادفی هدفمند بود. نتای  نشان داد که شبکه جهانی تجـارت در برابـر شـو 

                                                           

3. Gupta & et al. 
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پذیری بیشتری دارد. یکـی ها و حملات هدفمند آسیباما در برابر شو  ؛مقاوم است

ی تـأثیرهای مه  پژوهش این بود که افزایش ارتبانات تجاری بـین کشـورها از یافته

های توانند شـو دوگانه بر استحکام شبکه دارد: در مراح  ابتدایی، این ارتبانات می

های شـدید، افـزایش ز شـو کوگک را جـذب و خنثـی کننـد، امـا در صـورت بـرو

هـای تواند به گسترش شو  در سراسر شبکه منجر شده و تمامی بخشارتبانات می

 .قرار دهد تأثیرآن را تحت 

گذاری هـای سـرمایهجریان»خود با عنوان  پژوهش( در 4333) 3فاستینو و لیتائو

 ارجیگذاری مستقی  خـسرمایه تأثیر، «مستقی  خارجی پرتغال: یک مطالعه تجربی

(FDI)  تـا  3336را بر تبادلات تجاری بـین پرتغـال و اتحادیـه اروپـا در دوره زمـانی

 GMM ثابـت و هـایهـای اثرهـا، از روشبررسی کردنـد. بـرای تحلیـ  داده 4333

گذاری مسـتقی  خـارجی و وجـود استفاده نمودند. نتای  مطالعه نشان داد که سرمایه

ی بـین پرتغـال و اتحادیـه اروپـا دارنـد. مثبتـی بـر تبـادل تجـار تـأثیرمرز مشتر  

اقتصادی و فاصله جغرافیایی نیز این، عوام  دیگری همیون اندازه بازار، ثبات برعلاوه

 .گذار هستندتأثیرهای تجاری متقاب  میان کشورهای مذکور بر جریان

هـای ای به تحلی  توپولوژی و پویایی( در مطالعه4338) 4فاجیولا، ریس و اسکیاو

شـام   پـژوهشدار پرداختنـد. ایـن شبکه جهانی تجـارت بـا اسـتفاده از گـراف وزن

بـود و وزن هـر یـال  4333تـا  3383کشور در بازه زمـانی  333های مربوط به داده

ین شـد. شبکه بر اساس میانگین حسابی مجموع صادرات و واردات میان کشورها تعی

دهنده تعـداد های متص  بـه هـر رأس )کشـور( کـه نشـاندر این پژوهش، تعداد یال

عنوان بـه اسـتحکام هـر رأسروابط تجاری است، محاسـبه شـد. همینـین، مفهـوم 

های متص  به هر کشور معرفی شـد کـه شـدت روابـط تجـاری های یالمجموع وزن

آن اسـت کـه در شـبکه جهـانی  نتای  این مطالعه حاکی از .دهدکشورها را نشان می

شـود، شـاخص وزن در نظـر گرفتـه میصورت گراف بدونتجارت، زمانی که شبکه به

کشور دیگر رابطـه  33نور میانگین هر کشور با درجه هر رأس مقدار بالایی دارد و به

برآورد شـده  340دار، شاخص استحکام هر رأس حدود اما در شبکه وزن ؛تجاری دارد

دهنده  عف نسبی در روابط تجاری میان اکثر کشورهاست. فاوت نشاناست که این ت

انـد کـه همینین، هر دو شاخص درجه و استحکام در نول زمـان تقریبـاً ثابـت بوده

                                                           

3. Faustino & Leitao 

4. Fagiolo, Reyes & Schiavo 
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توجهی در سـاختار سـازی، تغییـرات قابـ ها بـرای جهانیرغ  تلاشدهد بهنشان می

لیـدی پـژوهش، وجـود یکی دیگر از نتـای  ک .شبکه جهانی تجارت ایجاد نشده است

الگویی ناجور در شبکه جهانی تجارت است؛ به ایـن معنـا کـه کشـورهایی بـا روابـط 

تر، عمدتاً با کشورهایی تعام  دارند که تعـداد شـرکای تجـاری کمتـری تجاری قوی

درجـه هـر رأس و  ـریب  ها نشان داد کـه بـین اسـتحکاماین، بررسیبرعلاوهدارند. 

، کشـورهایی بـا اسـتحکام تجـاری دیگرعبارتبهد دارد. بندی رابطه مثبت وجوخوشه

 .های تجاری مستحک  دارندبالاتر، احتمال بیشتری برای تشکی  کلوب

هـای تجـاری متقابـ  ( در پژوهشی بـه بررسـی جریان4338) 3بادینگر و برئوس

 3336تـا  3383صنعت تولیدی نی بازه زمانی  33در  OECD کشور عضو 30میان 

ها استفاده کردنـد. نتـای  ایـن ثابت برای تحلی  داده هایها از روش اثرپرداختند. آن

مثبتی بـر صـادرات و حجـ  کلـی تجـارت دارد.  تأثیروری مطالعه نشان داد که بهره

همینین، تجارت میان کشورها در صورت نزدیکی جغرافیایی شرکای تجاری افزایش 

منفی میان تجارت دوجانبـه و فاصـله  ها وجود رابطهدیگر، این یافتهعبارتیابد. بهمی

 .کندجغرافیایی را تأیید می

توافق تجاری ایران  های( در پژوهشی با عنوان بررسی اثر3033الهی و همکاران )

و اتحادیه اقتصادی اوراسیا بر بخش صادرات صنعت و کشـاورزی؛ رویکـردی از مـدل 

هـای صـنعت و ات این توافقنامه تجـاری را بـر صـادرات ایـران در حوزهتأثیرجاذبه، 

بررسـی کردنـد.  4338تا  4333های دوره کشاورزی با استفاده از مدل جاذبه و داده

گذاری نتای  این مطالعـه نشـان داد کـه میـانگین تولیـد ناخـالص داخلـی و سـرمایه

کشـاورزی ایـران بـه هـای صـنعت و مثبتی بر صـادرات بخش تأثیرمستقی  خارجی 

 ـرب اند. درمقابـ ، متغیرهـایی ماننـد حاص کشورهای عضو اتحادیه اوراسیا داشته

منفی بر صادرات ایران به این  تأثیرجمعیت ک  کشورها، نرخ تعرفه، و نرخ ارز واقعی 

 .اندمنطقه داشته

صـنعت بـر تجارت درون تأثیربه بررسی  پژوهشیدر  ،(3030یزدانی و همکاران )

های جوییوری از صـرفهو بهره فناورانههای های تجاری، کاهش شکاففزایش جریانا

مقیاس در تقویت یکپارگگی تجاری میان شرکای تجاری پرداختند. ایـن مطالعـه بـا 

نمایی پواسون، عوام  مـؤثر بـر تجـارت استفاده از مدل جاذبه و روش حداکثر درست

را شناسایی کرده و کـارایی تجـارت  3033تا  3006محصولات اساسی در بازه زمانی 

                                                           

3. Badinger & Breuss 
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 تـأثیرکوییست محاسبه نمود. در ادامه، ـ  این محصولات را با استفاده از شاخص مال 

هـای بـا روش داده 3033تـا  3000یکپارگگی تجاری بر کارایی تجـارت نـی دوره 

تابلویی مورد ارزیابی قرار گرفت. نتای  نشان داد که عواملی همیـون تولیـد ناخـالص 

داخلی سرانه ایران و کشـورهای شـریک، تفـاوت ذخـایر گـاز نبیعـی، داشـتن مـرز 

یکپـارگگی تجـاری هسـتند،  صنعت که نمایانگرهای تجارت درونمشتر  و شاخص

علاوه، فاصـله جغرافیـایی اند. بـهمثبت و معناداری بر تجارت محصولات داشـته تأثیر

ای مثبـت و منفی و معناداری بر حج  تجارت داشـته اسـت. همینـین، رابطـه تأثیر

 .صنعت و کارایی تجارت مشاهده شدهای تجارت درونمعنادار بین شاخص

ای بـا عنـوان آزمـون تجربـی نظریـه در مطالعه (4333) پرست و همکارانیزدان

لیندر در الگوی تجارت خارجی ایران، به تحلیـ  تجـارت دوجانبـه ایـران و شـرکای 

های تابلویی پرداختند. با استفاده از الگوی داده 4333تا  4336تجاری در بازه زمانی 

ایش حجـ  نتای  نشان داد که کاهش تفاوت درآمد سرانه میان کشـورها موجـب افـز

ها نشان داد که متغیر فاصـله جغرافیـایی این، یافتهبرعلاوهشود. ها میتجارت بین آن

 .منفی و معناداری بر حج  تجارت دارد تأثیر

( در پژوهشـی بـا عنـوان بررسـی کـارایی 4330کازرونی، قربانی و ثقفی کلوانق )

تـی در ایـران و گندجانبه بر تجارت خـارجی محصـولات غیرنف جانبهیکهای تحری 

و گندجانبه بر تجارت خارجی محصولات غیرنفتی ایران  جانبهیکهای کارایی تحری 

شریک اصلی تجاری خود را با استفاده از یک مـدل جاذبـه و روش پانـ  دیتـا  00با 

 اند:بررسی کرده

 (3-)معادله
Log(Tradeij) = 𝛽0 + 𝛽1𝑙𝑜𝑔(𝑇𝑟𝑎𝑑𝑒𝑖𝑗)−1 + 𝛽2log (𝐺𝐷𝑃𝑖 ∗ 𝐺𝐷𝑃𝑗) +

𝛽3log (𝑃𝑜𝑝𝑖 ∗ 𝑃𝑜𝑝𝑗) + 𝛽4log (𝐷𝐼𝑆𝑇𝑖𝑗) + 𝛽5(𝐷𝑈𝑀𝑆𝐴𝑁𝐶𝑈𝑆,𝐸𝑈,𝐴𝐿𝐿) + 𝑢𝑖𝑗𝑡     
 

تولیـد  GDPحج  تجارت بین ایران و شرکای تجـاری،  Tradeکه در رابطه فوق 

متغیر فاصله بین کشورهاست. در این مطالعه  DISTجمعیت و  Popناخالص داخلی، 

ها لحاظ شده است کـه بررسی اثر تحری  منظوربه( DUMSANCسه متغیر مجازی )

های گندجانبه از سوی اروپا از سوی آمریکا، تحری  جانبهیکهای این متغیرها تحری 

های گندجانبه از سوی آمریکا، اروپا و سازمان مل  علیه ایران است. و آمریکا و تحری 

این متغیرها برآورد شـده درواق  در این مطالعه سه مدل مجزا با استفاده از هریک از 

( 4330است. هر نوع متغیر تحری  نیز همانند مطالعات صورت گرفته توسط هافباور )

 ست. به سه نوع محدود، متوسط و شدید تقسی  شده ا
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 3آمریکا نـاگیز و در حـد  جانبهیکهای آمده اثر تحری دستبهبا توجه به نتای  

هــای و تحـری  درصـد 44هـای گندجانبــه از سـوی اروپـا و آمریکــا درصـد، تحـری 

درصـد تجـارت ایـران را کـاهش  40گندجانبه از سوی آمریکا، اروپا و سازمان ملـ  

گسـترش تجـارت ایـران بـا دیگـر کشـورها  ها بربررسی اثر تحری  منظوربهدهد. می

هــای فــوق بــرای تجــارت ایــران و کشــورهای هــا، مــدلدفــ  اثــر تحــری  منظوربــه

هـا دهد که در صورت اعمال تحری برآورد شده است. نتای  نشان میکننده غیرتحری 

هـا توسط آمریکا، ایران با گسترش روابط تجاری خود با دیگر کشورها اثر این تحـری 

ها توسـط اروپـا و آمریکـا و همینـین دهد ولی در صورت اعمال تحری هش میرا کا

سازمان مل  بر ایران، راه گریز از تحـری  از نریـق افـزایش تجـارت ایـران بـا دیگـر 

 درصد کاهش خواهد یافت. 3کشورها وجود ندارد و تجارت ایران در حدود 

ای با عنوان تحلی  عوام  مـؤثر بـر همگرایـی تجـاری در مطالعه( 4330) سوری

های هـای تلفیقـی و مـدلای منتخـب، بـا اسـتفاده از دادههای منطقـهایران با بلو 

ای هـای منطقـهعوام  مختلف را بر جریـان تجـاری ایـران و بلو  تأثیرتابلویی پویا، 

یافته نشان داد کـه تعمی  گیری از روش گشتاورهایبررسی کرد. این پژوهش با بهره

گذاری مسـتقی  خـارجی متغیرهایی همیون اندازه اقتصادی، درآمد سرانه و سـرمایه

مسـافت، اثـر منفـی و  کهحالیدراثر مثبت و معناداری بر جریان تجاری ایران دارند، 

 .معناداری بر این روابط دارد

تجـاری ایـران بـا ای با عنـوان یکپـارگگی در مطالعه( 4336) جلائی و سلیمانی

های تجاری متقاب  میان ایران و اعضای این سازمان را ، جریانECO  کشورهای عضو

تحلی  کردند. نتای  حاکی از آن بود که ایران نسبت به کشـورهای  4330برای سال 

عضو اتحادیه اروپا، همگرایی بیشتری با اعضای اکو دارد. این امـر بـه دلیـ  شـباهت 

 .اجتماعی و مذهبی کشورهای عضـو اکـو تبیـین شـده اسـتساختارهای اقتصادی، 

ساله دارد.  33ای حدود ادبیات این حوزه سابقهدهد که های پیشین نشان میبررسی

های ابتدایی، تمرکز اصلی بـر تحلیـ  توپولـوژی شـبکه تجـارت محصـولات در سال

. پـس از آن، دار بـوددار، یا جهتهای ساده، وزنکشاورزی اساسی با استفاده از گراف

هـا و هایی مانند بروز و انتشار بحرانمطالعاتی به بررسی اثر توپولوژی شبکه در زمینه

تر، تمرکـز های کاربردییافت. در پژوهش های تجاری کالایی اختصاصتشکی  بلو 

هـا در ایـن ها و بحرانعمدتاً بر استحکام، شـکنندگی شـبکه و نحـوه انتشـار شـو 

رغ  گسـترش روزافـزون مطالعـات شـبکه تجـارت در ایـران، بـه .ها بوده استشبکه

تاکنون پژوهشی در زمینه تجارت محصولات اساسی کشاورزی بین ایـران و اتحادیـه 
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، مقالـه حا ـر بـا بررسـی رواینازاقتصادی اوراسیا با رویکرد شبکه انجام نشده است. 

نه در مقایسـه بـا جایگاه ایران در شبکه تجارت محصولات کشاورزی، رویکردی نوآورا

دهد. در ادامه، و عیت تجـارت ایـران بـا کشـورهای عضـو مطالعات پیشین ارائه می

 .های کالایی تحلی  خواهد شداتحادیه اقتصادی اوراسیا به تفکیک گروه

بررسی وضعیت تجارت ایران با کشورهای عضو اتحادیهه اقتصهادی . 1

 کالاییهای اوراسیا به تفکیک گروه
بررسی و عیت تجارت ایران با کشـورهای عضـو اتحادیـه اقتصـادی  در این بخش به

 روغنـی و ذرت پرداختـههای اوراسیا به تفکیک کالاهای گنـدم، جـو، شـلتو ، دانـه

( مشـخص اسـت در بـین کالاهـای مـورد 3که از جدول شـماره )نورهمانشود. می

مربـوط  3033بررسی بیشترین حج  کالای مورد تجارت با کشورهای عضو در سـال 

از فدراسیون روسیه وارد شـده که  ( دلار بوده است043،333،344به گندم با حدود )

 3033( دلار گندم در سـال 08،308،330) است. همینین از کشور قزاقستان معادل

، 3033وارد شده است. در مجموع از دو کشور فدراسیون روسیه و قزاقستان در سال 

ــت و838،303،303) ــده اس ــه  ( دلار وارد ش ــدمی ب ــادرات گن ــه ص ــران هییگون ای

کشورهای عضو نداشته است و صددرصد رق  تجارت، واردات ایران از کشورهای عضو 

 اتحادیه بوده است. 

رتبه دوم تجارت ایران با کشورهای عضو اتحادیه اقتصادی اوراسیا مربوط به ذرت 

صددرصـد بوده است که  3033( دلار در سال 338،838،848دامی به ارزش معادل )

 این عدد واردات از فدراسیون روسیه بوده است.

رتبه سوم تجارت ایران با کشورهای عضو اتحادیـه اقتصـادی اوراسـیا مربـوط بـه 

کشور فدراسیون  0( دلار از 30،033،633محصول جو بوده است که وارداتی معادل )

 روسیه، قزاقستان و قرقیزستان انجام شده است.

با کشورهای عضو اتحادیه اقتصادی اورسیا نیز مربوط به  رتبه گهارم تجارت ایران

درصد این رق   33/3( بوده است که  83،433،660روغنی به ارزش )های تجارت دانه

دلار( مربوط به صادرات ایران به کشورهای مورد مطالعـه و مـابقی  30003)معادل با 

 رد مطالعه بوده است.دلار( واردات ایران از کشورهای مو 83،336،830 آن )معادل با

( و عیت تجارت ایران با کشورهای عمـده نـرف تجـاری در 3در نمودار شماره )

بین کشورهای عضو اتحادیه اقتصادی اوراسیا بـه تفکیـک کالاهـای راهبـردی مـورد 

 نشان داده شده است.  3033مطالعه برای سال 
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 (گمر  جمهوری اسلامی ایران)منب : 

سال  ارزش تجارت ایران با کشورهای عضو اتحادیه اقتصادی اوراسیا در (:1) نمودار

 )ارقام به دلار( 1041
 

تجارت ایران با اتحادیـه اقتصـادی اوراسـیا بیشـترین حجـ  های با توجه به داده

مربـوط بـه تجـارت بـا  3033تجارت ایران در بین کالاهای مـورد بررسـی در سـال 

اختصـاص داده خود بـه درصد از ک  تجارت را 8/83فدراسیون روسیه بوده است که 

درصد بوده اسـت کـه در رتبـه  3/33است. بعد از آن سه  تجارت ایران با قزاقستان 

در رتبه سوم تجارت نیز قرقیزستان بـا  دوم مجموع تجارت ایران با اتحادیه قرار دارد.

بـلاروس  با دو کشـور ارمنسـتان و 3033درصد قرار دارد. در سال  33/3سه  ناگیز 

رابطه تجاری در محصولات مورد بررسی برقرار نشده است و سه  صفر از تجـارت در 

 این محصولات با این کشورها به ثبت رسیده است.

 پژوهشروش . 0

 مدل پنل. 0-5
 ایفا جمعیت تغذیه در اساسی نقش انسان، برای اولیه غذایی منب  عنوانبه غلات

 در بنابراین،. دهدمی اختصاص خودبه کشاورزی تجارت از را سه  بیشترین و کندمی

 که شده است اتخاذ غذا محدود معنای شد، ذکر مقاله این در کهنورهمان مقاله، این

 نامهمقاوله در کهنورهمان را( HS10) «غلات» درنتیجه،. دارد اشاره غلات به

۸۰۸,۰۷۰,۰۷۹

۱۰۸,۸۰۸,۸۲۸ ۹۳,۳۹۱,۶۱۱ ۸۵,۲۱۱,۶۶۳

گندم ذرت دامی جو دانه های روغنی
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 انتخاب است، شده مشخص کالا هماهنگ کدگذاری سیست  و توصیف برای المللیبین

 جو ؛(HS1204) روغنیهای دانه ،(HS1001) مزلین و گندم شام  که شودمی

(HS1003)ذرت ؛ (HS1005)برن  ؛ (HS1006)  و سویا(HS1201) هایداده. است 

استفاده شده است.  3033-3033های برای سال «غلات» هایداده از تجارت جریان

کشاورزی میان ایران و کشورهای برای برآورد دقیق ظرفیت تجاری محصولات اساسی 

و معرفی  پژوهششناسی ، در ادامه به روش(EAEU)  عضو اتحادیه اقتصادی اوراسیا

تجارت این محصولات پرداخته خواهد شد. لازم به ذکر های تحلی  عوام  مؤثر بر مدل

مترید ها مربوط به صادرات و واردات سالانه از پایگاه داده کابینیها و پیشاست که داده

بر اساس  (wits.worldbank.org) تارنمایو  (UN Comtrade) سازمان مل  متحد

و همینین آمارهای گمر   (HS) المللی تجارت کالاهابندی استاندارد بیننبقه

 .جمهوری اسلامی ایران استخراج گردیده است

 شود:نوشته می 6رابطه  صورتبهمدل 

ln
𝑇𝑟𝑎𝑑𝑒𝑖𝑗

𝐺𝐷𝑃𝑖𝐺𝐷𝑃𝑗
= 𝐶 + 𝛽1𝑙𝑛𝐷𝑖𝑠𝑡𝑖𝑗 + 𝛽2𝐸𝑐𝑜𝑖𝑚𝑖𝑗 + 𝛽3𝑐𝑜𝑚𝑐𝑢𝑙𝑖𝑗 +

β4Networkij + 𝑢𝑖𝑗         (       6-)معادله                                                
                                                                                   

 آید:می ازی کنی ، رابطه به شک  زیر درساگر رابطه بالا را ساده
lnTradeij = C + β1lnGdpi + β2lnGdpj + β3lnDistij + β4Ecoimij +

β5comculij + β6Networkij + uij (                                        0-)معادله  
 

لگـاریت  حجـ  تجـارت ایـران بـا اعضـای اتحادیـه  lnTradeij که در رابطه بـالا

تولیــد  jGDP، تولیـد ناخــالص داخلـی کشـور واردکننـده، iGDPاقتصـادی اوراسـیا، 

 𝐸𝑐𝑜𝑖𝑚𝑖𝑗لگاریت  فاصله بین دو کشـور،  lnDist𝑖𝑗ناخالص داخلی کشور صادرکننده، 

اشـتراکات فرهنگـی دو دهنده متغیـر دامـی نشـان 𝑐𝑜𝑚𝑐𝑢𝑙𝑖𝑗عدم توازن اقتصادی و 

متغیـر شـبکه اسـت کـه  Networkij درنهایتو  است کشور صادرکننده و واردکننده

  نشانگر  ریب خوشگی در مدل شبکه است که وارد مدل شده است.

میزان عدم توازن اقتصادی )توازن تجاری( بین کشور واردکننـده در این پژوهش 

 شود:می زیر محاسبه صورتبهو کشورهای صادرکننده 

Ecoimij = 
|𝑋𝑖𝑗𝑡−𝑀𝑖𝑗𝑡|

(𝑋𝑖𝑗𝑡+𝑀𝑖𝑗𝑡)
 )معادله-8(                                                           

 

در  (j)بـه )از( کشـور   (i) صـادرات )واردات( کشـور M)ijtX )ijtکه در رابطه بـالا 

    است.  tزمان 



 3030 زمستان ♦ 33 پیاپی ♦ 0شماره  ♦ 30سال                                                           036

ترین شک ، نبق الگوی جاذبه تجارت میـان کشـورها ارتبـاط مثبـت بـا در ساده

 ها دارد و ارتباط منفی با فاصله جغرافیایی دو کشـورآن (GDP) تولید ناخالص داخلی

، حج  تجارت میان دو کشور شود، هرگه فاصله جغرافیایی بیشتر دیگرعبارتبه. دارد

ــد. مبــانی نظــری مــدلکــاهش می ــه را مییاب  :تــوان در مطالعــاتی ماننــدهای جاذب

یافت کـه  4333 ،0؛ و ایگر3333، 0؛ دیر دورف3383، 4؛ برگستراند3303، 3آندرسون

 .ها صورت گرفته استهای زیادی برای توسعه این مدلها تلاشدر آن

 مدل شبکه. 0-7
در این پژوهش جهت بررسی جریان تجاری بین ایران و اتحادیه اقتصادی اوراسـیا از 

شـبکه  ده،یییشبکه پ هینبق نظررهیافت شبکه استفاده شده است. در این پژوهش 

 = N تـوان بـا مجموعـهمی را ن و اتحادیه اقتصادی اوراسیاتجاری کشاورزی بین ایرا

(P, E) در آن که  نشان دادP دهدمی را نشان یدر تجارت کشاورز ریکشور درگ کی 

کـه در  ییبـر اسـاس تعـداد کشـورها نجایدر ا 6تعداد ک  )  P2, P1P = {P , … ,6(و

لبه  یعنیدو گره،  نیخط بدهنده نشان E، (کنندمی تتجار اتحادیه اقتصادی اوراسیا

. شبکه تجاری محصولات اساسی کشاورزی شام  گنـدم، جـو، شـلتو ، شبکه است

افـزار بین ایران و اتحادیه اقتصادی اوراسیا را با استفاده از نرم روغنیهای ذرت و دانه

برای رسیدن بـه اهـداف پـژوهش و الگوسـازی  4343و  4333های برای سال 3گفی

است. باید خانر نشان کرد که مدل شـبکه تـا قبـ  از ایـن مدل تجاری ساخته شده 

 جهـتاینازگرفته نشده است و  کاربهمطالعه در حوزه بررسی تجارت و امنیت غذایی 

توان این پژوهش را دارای نوآوری و توسعه محتوایی در مطالعات حـوزه تجـارت و می

تی و دوتایی هسـتند. های غیرجهها، گرافترین نوع گرافسادهامنیت غذایی دانست. 

توانند با یکدیگر ارتباط برقرار کننـد، بـدون ها میها، رئوس از نریق یالدر این گراف

هـا اهمیـت پیـدا اما اگر جهـت یال ؛ها تعریف شده باشداینکه جهت خاصی برای یال

های تجـاری بـین کشـورها، دار استفاده کـرد. در شـبکههای جهتکند، باید از گراف

هـا نمایـانگر روابـط تجـاری دهند و یال کشورهای مختلف را نشان میرئوس معمولاً

                                                           

3. Anderson 

4. Bergstrand 

0. Deadroff 

0. Egger 

3. Gephi 
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جهت تجـارت )صـادرات  کهصورتیدرها بر اساس صادرات و واردات هستند. میان آن

شـود، در غیـر دار اسـتفاده میهـای جهـتیا واردات( اهمیت داشـته باشـد، از گراف

 .گیرندهای بدون جهت مورد استفاده قرار میصورت، گرافاین

هـا، میـانگین درجـه، تعـداد یال ازجملـه، آمار توصیفی مختلفـی پژوهشدر این 

شـود. بندی تحلیـ  میمیانگین درجه وزنی، تراک  شبکه و میـانگین  ـریب خوشـه

دهنده تعداد ارتبانات آن رأس با دیگر رئوس است و به تعـداد درجه یک رأس نشان

هـای . در گراف(Fagiolo & et al., 2008)شـرکای تجـاری هـر کشـور اشـاره دارد 

کـه  شـود: درجـه ورودی و درجـه خروجـیدار، درجه به دو بخش تقسـی  میجهت

تواننـد هـا میهرکدام به تعداد شرکای تجاری در واردات و صادرات اشاره دارنـد. یال

دار در نظر گرفته شوند، به این معنـا کـه هـر یـال مقـدار یـا امتیـازی صورت وزنبه

تواند در  بهتـری از شـدت روابـط کند. استحکام رأس میزن دریافت میعنوان وبه

های صـادراتی . اگر ارزش(Fagiolo & et al., 2008)تجاری میان کشورها فراه  کند 

ها در نظر گرفته شود، رئوس با وزن بیشتر )یعنی قـدرت عنوان وزن یالیا وارداتی به

کشـورها خواهنـد داشـت. ایـن ویژگـی تجاری بالاتر( روابط تجاری بیشتری با دیگر 

دهد و برخلاف درجه رأس است که تنها تعداد شرکای تجاری یک کشور را نشان می

 .پردازدبه بررسی شدت تجارت می

توان تاب  توزی  درجـه را تعریـف کـرد. با توجه به درجه شبکه و قدرت رأس، می

ب  احتمـال انتخـاب یـک شبکه از نوع دوتایی و بدون وزن باشد، این تـا کهصورتیدر

 ,.Fagiolo & et al)کنـد یـال اسـت، بیـان می Kتصادفی را کـه دارای  نوربهرأس 

هایی که دارای وزنی برابـر دار باشد، این احتمال برای رأساما اگر شبکه وزن ؛(2008

هـای جـالبی در مـورد تواند ویژگیشود. شک  تاب  توزی  میهستند محاسبه می αبا 

تصـادفی  صـورتبههای بدون جهـت کـه مثال، شبکهنوربه ؛ارائه دهد ساختار شبکه

در  کـهحالیدرای نرمال یـا زنگـی شـک  دارنـد. شوند معمولاً توزی  درجهساخته می

(، 3تاب  توزی  درجه آنها گوله به راست است )قانون پـاورکه  های بدون مقیاسشبکه

هـای فـراوان کمـی رأس بـا یال هـای کـ  و تعـدادمعمولاً تعداد زیادی رأس بـا یال

 .(Albert & Barabasi, 2002)شود مشاهده می

های شبکه اسـت کـه بـا اسـتفاده از آن بندی یکی دیگر از شاخص ریب خوشه

 ؛یک کشور گه میزان با یکدیگر ارتباط دارنـد توان بررسی کرد که شرکای تجاریمی

                                                           

3. Power law 
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کشـور  Kکشـور رابطـه تجـاری دارد، ایـن  Kبـا  (i) مثال، اگر فرض کنی  ایرانبرای

رابطه تجاری برقرار کنند و یک خوشه تشکی  دهنـد.  2/(k*k-1)توانند با یکدیگر می

باشـد،  ـریب  eحال اگر در دنیای واقعی تعداد روابـط تجـاری بـین ایـن کشـورها 

 .آیدمی دستبه 3 بندی از رابطهخوشه

Cj = 
𝑒

(𝑘
2)

 = 
2𝑒

𝑘(𝑘−1)
 )معادله-3(                                                                           

بندی  ــرایب خوشــه هنیــز برابــر میــانگین همــبندی میــانگین  ــریب خوشــه

 آید: می دستبه 33از رابطه و کشورهاست 

𝑐̅=(1/N)∑ 𝑐1
𝑛
𝑖=1 (                                                                33-)معادله  

یابد که کدام رأس، بازیگر یـا می پیییده گاهی این مو وع اهمیتهای در شبکه

فرد در مرکزیت شبکه قرار دارد این مرکزیت به معنی داشتن ارتباط بیشـتر بـا بقیـه 

شـود. مرکزیـت محلـی بـه معنـی مـی قسی به دو نوع محلی و کلی ت است. مرکزیت

کند مرکزیت کلی می ای برقراررأســی اسـت کـه بـا همسایگان خود ارتباط گسترده

برای ک  شـبکه دارد یکـی از معیارهـای  راهبردیکند که اهمیت می به رأسی اشاره

ین تـربیانگر تعـداد کوتـاه P(kjبودن است. اگر )گیری مرکزیت کلی معیار میانیاندازه

مجمـوع  P(kj) کنـد وعبور می iوجـود دارد و از رأس  jو  kمسیرهایی باشد که بین 

توانـد از وجود دارد معیار کلی مرکزیت مـی jو  kترین مسیرهایی باشد که بین کوتاه

 (:4338شود )جکسون، محاسبه  33رابطه 

های پیییده، گاهی اوقات اهمیت دارد که کدام رأس، بازیگر یـا فـرد در در شبکه

مرکز شبکه قرار دارد. این مرکزیت به معنای داشتن ارتباط بیشـتر بـا دیگـر اعضـای 

شـود. مرکزیـت محلـی بـه شبکه است. مرکزیت به دو نوع محلی و کلـی تقسـی  می

 کـهحالیدرایگان خـود دارد، ای بـا همسـمعنای رأسی است کـه ارتبانـات گسـترده

برای ک  شـبکه اهمیـت دارد.  راهبردیمرکزیت کلی به رأسی اشاره دارد که از نظر 

تعـداد  P(kj)بودن است. اگر گیری مرکزیت کلی، معیار میانییکی از معیارهای اندازه

عبـور  iوجـود دارد و از رأس  Jو  Kهـای ترین مسیرهایی باشـد کـه بـین رأسکوتاه

باشد، معیار مرکزیـت کلـی  Jو  Kترین مسیرهای بین مجموع کوتاه P(kj)کند، و می

 .(4338محاسبه شود )جکسون،  33تواند از رابطه می

C𝑒𝑖
𝐵(𝑔) = ∑

𝑝𝑖(𝑘𝑗)/𝑝(𝑘𝑗)

(𝑛−1)(𝑛−2)/2𝑘≠𝑗.𝑖∉{𝑘.𝑗} (                                        33-)معادله  
 

آورنـد، بـه دلیـ  ترافیـک بـالاتری کـه می دستبههایی که امتیاز بیشتری رأس

هایی کـه نسبت به دیگر رئوس دارند، مرکزیت بیشتری دارند. یکی دیگـر از شـاخص
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است. هدف اصـلی از بررسـی  3رود، شاخص بردار ویژهمی کاربهبرای ارزیابی مرکزیت 

در شبکه تجارت اسـت و درواقـ ، این شاخص، ارزیابی اهمیت همسایگان یک کشور 

، دیگرعبارتبـهد. کنـنقش کشورهایی که با یکدیگر روابط تجاری دارند را بررسی می

کشـورهای  عنوانبـهکشورهایی که بردار ویژه بـالاتری دارنـد، از نظـر ایـن شـاخص 

ها نیـز بـا شوند که با کشورهایی ارتباط تجاری دارند که خود آنمرکزی شناخته می

. (De Benedictis & et al., 2013)بسیاری از کشورهای دیگر روابـط تجـاری دارنـد 

 .آیدمی دستبهاین شاخص از نریق ماتریس مجاورت و محاسبه بردار ویژه 

 نتایج  .1

 نتایج مدل شبکه .1-5
 ایفا جمعیت تغذیه در اساسی نقش انسان، برای اولیه غذایی منب  عنوانبه تغلا

 در بنابراین، ؛دهدمی اختصاصخود به کشاورزی تجارت از را سه  بیشترین و کندمی

 «غلات» درنتیجه. است غلات محصول در نظر گرفته شده جهت بررسی مقاله، این

(HS10 )کدگذاری سیست  و توصیف برای المللیبین نامهمقاوله در کهنورهمان را 

 مزلین و گندم شام  که شودمی انتخاب است، شده مشخص کالا هماهنگ

(HS1001)، روغنیهای دانه (HS1204)جو ؛ (HS1003)جو ؛ (HS1004)ذرت ؛ 

(HS1005)برن  ؛ (HS1006)  و سویا(HS1201) از تجارت جریان هایداده. است 

 کشورها. است آمده دستبه مل  سازمان Comtrade داده پایگاه در «غلات» هایداده

گرفته  نظر در لبه عنوانبه کشورها بین تجاریهای جریان و شبکههای گره عنوانبه را

 EAEU فضایی محدوده اساس بر را 6*6 تجاری شبکه ماتریس یک ابتدا،. شده است

 داده شد تطبیق شبکه هایماتریس با کشورها بین تجاری هایجریان دوم،. ساخته شد

 تجارت شبکه درنهایت. ساخته شد داروزن و مستقی  تجاری شبکه هایماتریس و

برای استخراج نتای  . ساخته شد 43434و  4333 نمونههای سال برای EAEU غلات

 3استفاده شد. نتای  بررسی بین ایران و  343و ایویوز نسخه  0از نرم افزار گفیها داده

                                                           

3. Eigenvector centrality 

گیری اتحادیه بـوده اسـت و   شک بدلی  این بوده است که این سال قهب 4333علت انتحاب سال  .4

های تجـاری قابـ  اسـتناد در مراجـ  آمـاری عنوان آخرین سالی است که دارای دادهبه 4343سال 

قابلیت مقایسـه شـبکه تجـارت قبـ  و اند که گیری اتحادیه است، برگزیده شدهمعتبر و بعد از شک 

 دهد.بعد از تشکی  اتحادیه را به ما می

0. gephi 
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و همینین در این مطالعه دو شبکه مجزا  شدکشور اتحادیه اقتصادی اوراسیا بررسی 

 برای واردات و صادرات در نظر گرفته شده است.

 توپولوژی شبکه صادرات .1-7
تحلیـ  شـده اسـت.  4343و  4333، شبکه صادراتی بـرای دو سـال پژوهشدر این 

که در جدول مشـاهده نورهماننشان داده شده است.  3ن بررسی در جدول نتای  ای

شـود و بـا میـانگین درجـه نمایـان میکـه  شود، میانگین تعداد روابـط صـادراتیمی

دهنده تعداد روابط هر کشور با کشورهای دیگـر در اتحادیـه اوراسـیا اسـت، در نشان

افـزایش یافتـه اسـت. ایـن  6بـه  4343بـوده و در سـال  660/4برابر با  4333سال 

دهنده گسترش مقصدهای صادراتی کشورها در مقایسه با گذشته اسـت افزایش نشان

شدن تجارت بین کشورها و افزایش ارتبانات تجاری باشد. تواند دلیلی بر جهانیو می

همینین، تراک  شبکه که بـه بررسـی روابـط صـادراتی بـین کشـورها پرداختـه و از 

آیـد، می دسـتبهموجود بر بیشترین تعداد رابطه دوجانبه ممکن تقسی  تعداد روابط 

تر شده است؛ به این معنا که روابط دهد که این شبکه در نول زمان متراک نشان می

آمده از شاخص میـانگین درجـه نیـز دستتجاری بین کشورها بیشتر شده و نتای  به

 .کنداین روند را تأیید می

شبکه صادرات محصولات اساسی کشاورزی در سال های اندازه شاخص (:1) جدول

 0401و  0444

 سال نوع ماتریس
 تعداد

 یال 

میانگین 

 درجه

میانگین درجه 

 داروزن

تراکم 

 شبکه

میانگین ضریب 

 بندیخوشه

 ماتریس صادرات
4333 30 660/4 660/4 300/3 003/3 

4343 38 6 6 8/3 3/3 

 ی تحقیق(هاافتهمنب : )ی
 

  واردات شبکه توپولوژی .1-1
دهنده پیییدگی و ارتباط بیشتر در ایـن شـبکه شبکه واردات نشان تحلی  توپولوژی

دهـد کـه است. میانگین درجه این شبکه از شبکه صادراتی بـالاتر اسـت و نشـان می

 کـهحالیدراند، کشور کالا وارد کرده 44660از  4333نور متوسط در سال کشورها به

                                                                                                                         
3. Eviews 12 
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افـزایش یافتـه اسـت. ایـن تغییـرات حـاکی از  04000بـه  4343این میزان در سال 

 .باشدافزایش روابط تجاری بین کشورها در این شبکه نیز می

بین ایران و اتحادیـه اقتصـادی مدنظر شبکه واردات محصولات اساسی کشاورزی 

 4333سـال موجـود و شـک  شـبکه در های دهد با توجه به دادهمی اوراسیا را نشان

بیشترین رابطه وارداتی را در این حوزه روسیه و قزاقستان داشـته اسـت و بیشـترین 

نقش را در این شبکه داشته اند. نقش ایران در شبکه واردات محصـولات اساسـی در 

 ک  بوده و نقش فعالی نداشته است. 4333سال 

اقتصـادی بین ایران و اتحادیـه مدنظر شبکه واردات محصولات اساسی کشاورزی 

موجود و شک  شـبکه در های دهد با توجه به دادهمی نشان 4343اوراسیا را در سال 

بیشترین رابطه وارداتی را همینان در این حوزه روسیه و بعد قزاقسـتان  4343سال 

نیز ک  بوده  4343اند. نقش ایران در شبکه واردات محصولات اساسی در سال داشته

 نقش فعالی نداشته است. رابطه وارداتی داشته و 4و 

شبکه واردات محصولات اساسی کشاورزی در سـال های با توجه به اندازه شاخص

تراک  ایـن شـبکه در ( نشان داده شده است، 4که در جدول شماره ) 4343و  4333

رسیده  4343در سال  34660به  4333در سال  34300نول زمان افزایش یافته و از 

ش تعداد روابط وارداتی بین کشورهاسـت و ایـن نتیجـه بـا دهنده افزاینشانکه  است

بندی ایـن شـبکه از شود. با این حال، میانگین  ریب خوشههای قبلی تأیید مییافته

دهنده نشـانکـه  کاهش یافته است 4343در سال  34660به  4333در سال  34003

ــد. ــا یکــدیگر روابــط تجــاری دارن ــین کشــورهایی اســت کــه ب  کــاهش ارتبانــات ب

 .، میزان تعام  وارداتی این کشورها با یکدیگر کاهش یافته استدیگرعبارتبه

شبکه واردات محصولات اساسی کشاورزی در سال های اندازه شاخص (:0) جدول

 0401و  0444

 سال نوع ماتریس
تعداد 

 یال

مبانگبن 

 درجه

میانگین درجه 

 داروزن

تراکم 

 شبکه

میانگین ضریب 

 بندیخوشه

 وارداتماتریس 
4333 36 660/4 660/4 300/3 003/3 

4343 43 000/0 000/0 660/3 660/3 

 (پژوهشی هاافتهمنب : )ی
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محصهولات اساسهی  تجهارتارزیابی جایگاه ایهران در شهبکه  .1-0

  کشاورزی در اتحادیه اقتصادی اوراسیا

 از ایـران رأس درجـه کـه میدهـد نشـان صادراتایران در شبکه های بررسی ویژگی

کمتـر  4343بیشتر ولی در سال  4333در سال  صادرات شبکه رأس درجه میانگین

فقـط از ارمنسـتان و ـعیت  4333است و در مقایسه با سایر کشورها، در سال  بوده

و عیت بدتری نسبت به سـایر کشـورها داشـته  4343بهتری داشته است و در سال 

ناست که تعداد معبدین نتای  این. س برابر داشته است.أاست و با قرقیزستان درجه ر

از  محصـولات اساسـی کشـاورزی در ایـن اتحادیـه شرکای تجاری ایران در صـادرات

کمتـر بـوده  4343در سـال بیشتر ولی  4333عضو در سال میانگین ک  کشورهای 

 شـبکه رأس درجـه میـانگین از ایـران رأس درجـه واردات شبکه همینین دراست. 

بیشـتر بـوده اسـت و شـرکای تجـاری ایـران جهـت  4343و  4333در سال  واردات

 افزایش یافته است. 4343واردات در سال 

کشور فدراسیون روسیه در این شبکه روابط تجاری با تمامی کشـورهای موجـود 

تر بـرای ایـن تواند به معنای دسترسی به بازارهـای بیشـتر و متنـوعاین میکه  دارد

کشـورهای معـدودی در ایـن اتحادیـه در زمینـه  کشور باشد. درمقاب ، ایران تنها بـا

تجارت محصولات اساسی کشـاورزی ارتبـاط دارد. ایـن امـر بـرای ایـران کـه تحـت 

های اقتصادی قرار دارد، اهمیت زیادی دارد؛ زیرا تنـوع بخشـیدن بـه شـرکای تحری 

توانـد هـای آن میبـرداری از ظرفیتتجاری از نریق عضویت در این اتحادیـه و بهره

ها را کاهش دهـد و ات منفی حذف ایران از شبکه تجارت جهانی به دلی  تحری ثیرتأ

دهد کـه تحلی  شاخص مرکزیت میانی نشان می .امنیت غذایی کشور را تضمین کند

تواند به این تنها فدراسیون روسیه نسبت به ایران امتیاز بیشتری دارد. این نتیجه می

تواند مراکـز تجـاری کند که میی را ایفا میمعنا باشد که روسیه نقش یک هاب تجار

و وح در شبکه واردات کالا نیز دیـده مختلف را به یکدیگر متص  کند. این ویژگی به

بالاترین امتیاز مرکزیت میانی را  4343که روسیه و قزاقستان در سال شود، جاییمی

ات یرتــأثتوانــد دارنـد. بــه همـین دلیــ ، حــذف ایـن کشــورها از شــبکه تجـاری می

ها بر سایر کشورها اثـر بگـذارد، های آنای بر ک  شبکه داشته باشد یا بحرانگسترده

شرکای تجاری هر  .تر خواهد بودحذف کشورهایی با مرکزیت کمتر، آسان کهحالیدر

گذار باشند، و گاهی ارتباط بـا یـک شـریک تأثیرتوانند بر تجارت آن کشور کشور می

توانـد مزایـای کشـورهای دیگـر در ارتبـاط اسـت، می تجاری که خود بـا بسـیاری از
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، بـا اسـتفاده از شـاخص روایـنازاقتصادی و سیاسی زیادی به همـراه داشـته باشـد. 

مرکزیت، و عیت ایران در مقایسه با کشورهای دیگر اتحادیه اقتصادی اوراسیا از نظر 

همـواره در  های مورد بررسی، ایـراناهمیت شرکای تجاری بررسی شد. در تمام سال

کشور اتحادیه اقتصـادی اوراسـیا، گـه در شـبکه صـادرات و گـه در شـبکه  3میان 

های میانی قرار داشته است، به این معنی که شرکای تجـاری ایـران، واردات، در رتبه

نسبت به شرکای تجاری دیگر کشورها در اتحادیه، روابط تجاری کمتری بـا یکـدیگر 

 4343ها در سـال یه و قزاقسـتان(. بررسـی شـاخصاند )به جز فدراسیون روسداشته

دهد کـه فدراسـیون روسـیه و قزاقسـتان نقـش مهمـی در شـبکه تجـارت نشان می

های محصولات اساسی کشاورزی در اتحادیه اوراسیا دارند. درنتیجه، بر اساس شاخص

و  4333های مرکزیت، ایران در شـبکه تجـارت اتحادیـه اقتصـادی اوراسـیا در سـال

های میـانی کشوری با جایگاه غیرمه  شناخته شده و همواره در رتبه عنوانهب 4343

روسیه  کهحالیدرقرار داشته است. این و عیت در واردات کالا بدتر از صادرات بوده، 

اند، و کشورهای قرقیزستان، ارمنسـتان و و قزاقستان و عیت به مراتب بهتری داشته

دهنده ( نشـان0اند. جـدول )ان داشـتهتری نسـبت بـه ایـربلاروس و ـعیت  ـعیف

های محاسبه شده برای ایران و پن  کشور اتحادیه اقتصادی اوراسیا در شبکه شاخص

 .صادرات و واردات محصولات اساسی کشاورزی است

شده برای ایران و پنج کشور عضو اتحادیه های محاسبهشاخص (:3) جدول

 واردات محصولات اساسی کشاورزیاقتصادی اوراسیا در زمینه شبکه صادرات و 

 سال شاخص جریان
رتبه 

 ایران
 ایران

فدراسیون 

 روسیه
 بلاروس ارمنستان قرقیزستان قزاقستان

 صادرات

درجه 

 سأهر ر

4333 0 0 33 6 3 0 0 

4343 3 0 8 8 0 6 6 

مرکزیت 

 میانی

4333 0 3/3 30 3/3 3 3 3 

4343 3 3 3/3 3/3 3 3 3 

مرکزیت 

مقدار 

 ویژه

4333 0 0/3 3 3/3 8/3 6/3 6/3 

4343 0 3/3 3 3 0/3 3/3 3/3 

 واردات

درجه 

 سأهر ر

4333 0 0 33 6 3 0 0 

4343 0 6 33 8 0 6 6 

 3 3 3 3/3 30 3/3 0 4333مرکزیت 
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 سال شاخص جریان
رتبه 

 ایران
 ایران

فدراسیون 

 روسیه
 بلاروس ارمنستان قرقیزستان قزاقستان

 66/3 66/3 3 66/4 00/3 66/3 0 4343 میانی

مرکزیت 

مقدار 

 ویژه

4333 0 0/3 3 3/3 8/3 6/3 6/3 

4343 0 8/3 3 3/3 0/3 8/3 8/3 

 (پژوهشی هاافتهمنب : )ی
 

 نتایج مدل جاذبه .1-1
ها، لازم است ویژگی متغیرهای مورد بررسی از نظر مانایی یا عـدم قب  از برآورد مدل

های مختلفی بـرای های پانلی، آزمونمانایی ارزیابی شود. به دلی  ساختار خاص داده

هـای لـوین، لـین و ها شـام  آزمونین آنترمه ها وجود دارد که سنجش مانایی آن

آزمون فیشر و آزمون هریس تـاوالیس اسـت. در ایـن گو، آزمون ای ، پسران و شین، 

های ای ، پسران و شین استفاده شده است که مبتنی بر روش دیکـی مقاله، از آزمون

اند. ویژگی مثبت این آزمون این است که ناهمگنی میان مقـان  را فولر شناخته شده

، بر خلاف دیگرعبارتبهگیرد. در معادله آزمون و همینین فر یه صفر آن در نظر می

کننـد  ـرایب مـورد بررسـی در ها مانند لوین، لین و گو که فـرض میبرخی آزمون

معادله آزمون برای همه مقان  یکسان و همگن هسـتند، فر ـیه صـفر آزمـون ایـ ، 

دهد که  رایب بین مقان  متفاوت باشند. نبق نتای  پسران و شین این امکان را می

اس آزمون ای ، پسران و شـین، برخـی از متغیرهـا در (، بر اس0ارائه شده در جدول )

درصد یا کمتر مانا هستند و برخی دیگـر بـا یـک یـا دو بـار  3سطح احتمال خطای 

بنابراین، اسـتفاده از ایـن متغیرهـا در بـرآورد  ؛آیندگیری به حالت مانا در میتفا  

 .ها موجب بروز مشک  رگرسیون کاذب نخواهد شدمدل

 نتایج بررسی پایایی متغیرها (:0) جدول

 LnTradeij lngdpi lngdpj Ecoimij Lndistij Networkij نام متغیر

 I(1) I(2) I(2) I(0) I(0) I(0) و عیت

 4.25- 3.12- 1.93- 1.76- 1.74- 3.26- آماره

Prob 0.0006 0.0408 0.0388 0.0265 0.0008 0.0004 

 (پژوهشی هاافتهمنب : )ی
 

شود تا انباشـتگی متغیرهـا این مرحله از آزمون همجمعی پدرونی استفاده می در
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های زیر، متغیرهـای مـدل بـا در بلندمدت مورد بررسی قرار گیرد. نبق نتای  جدول

های مختلف دارای معناداری هستند و فر یه صفر که مبنی بر عـدم استفاده از آماره

مجمعی میان متغیرهـا در بلندمـدت وجود همجمعی بین متغیرها است، رد شده و ه

 .شودتأیید می

 

 

 نتایج آزمون هم جمعی پدرونی (:5) جدول

Prob Statistic آماره آزمون 

0.0003 -3.44 Panel ADF-Statistic 
 (پژوهشی هاافتهمنب : )ی

 

شـود. ایـن لیمر انجام میـ  پس از بررسی مانایی و همجمعی متغیرها، آزمون اف

صـورت پنلـی باشـد یـا خیـر، آزمون برای تشخیص این که آیا مدل مورد نظر باید به

دهـد کـه تمـامی عـرض از مبـدأها برابـر رود. فر یه صفر آزمون نشان میمی کاربه

فر یه مقاب  بیانگر این است که حداق  یکی از عـرض از مبـدأها  کهحالیدرهستند، 

های دهنده  رورت استفاده از روش دادهابراین، رد فر یه صفر نشانبن ؛متفاوت است

عدم رد فر ـیه صـفر بـه معنـای اسـتفاده از روش حـداق   کهحالیدرتابلویی است، 

آمده از این آزمـون کـه در دستشده است. بر اساس نتای  بهمربعات معمولی تجمی 

از پـژوهش رد نظر ایـن شود که مدل موهای زیر آورده شده است، مشخص میجدول

 .نشان داده شده است 6که در جدول شماره نورهماننوع پن  است، 

  F-Limerنتایج مربوط به آزمون  (:6) جدول
Prob d.f Statistic Effect test 

0.0015 (3,60) 2.56 Cross-section F 
 (پژوهشی هاافتهمنب : )ی

 

نماید به کمک پن  است لازم می ،شدهگرفته کاربهپس از انمینان از اینکه مدل 

ثابت است یا از نوع الگـو بـا  هاانجام آزمون هاسمن دریابی  که مدل از نوع الگو با اثر

تـوان اسـت می شـده اشارهتصادفی. از نتای  جدول هاسمن که در زیر به آن  هایاثر

 کند.دریافت که مدل ما از آثار تصادفی تبعیت می

 نتایج مربوط به آزمون هاسمن  (:7) جدول
Prob Chi-Sq.df Chi-Sq.Statistic Test Summary 

0.0032 3 4.584128 Period random 
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 (پژوهشی هاافتهمنب : )ی
 

 .پرداخته خواهد شدها در ادامه به ارائه نتای  حاص  از برآورد مدل

نتای  برآورد مدل تجربـی تحلیـ  عوامـ  مـؤثر بـر تجـارت محصـولات اساسـی 

دهی دهـد کـه مـدل قـدرت تو ـیحکشاورزی با استفاده از مدل پن  دیتا نشـان می

، تولید ناخالص داخلی کشور واردکننده )کـه در 8بالایی دارد. مطابق با جدول شماره 

حصولات اساسی کشاورزی در نظر کشور عمده واردکننده م عنوانبهاین مطالعه ایران 

مثبت و معناداری بر حجـ  تجـارت ایـن محصـولات داشـته  تأثیرگرفته شده است( 

مثبـت و  تـأثیراست. همینین، تولید ناخـالص داخلـی کشـورهای صـادرکننده نیـز 

گندم، برن ، ذرت، جـو  :معناداری بر حج  تجارت محصولات اساسی کشاورزی مانند

اما نبق نتای  مدل اثرات تصـادفی، متغیرهـای عـدم  ؛است های روغنی داشتهو دانه

معناداری بر تجارت این محصـولات  تأثیرتوازن اقتصادی، مسافت و نزدیکی فرهنگی 

این، بـرعلاوهاند. در شبکه تجارت ایران و اعضای اتحادیـه اقتصـادی اوراسـیا نداشـته

شده، منفـی  بندی که از مدل شبکه استخراج ریب شاخص شبکه یا شاخص خوشه

را بـر تجـارت  تأثیرو معنادار است. بر اساس  ریب برآورد شده، این متغیر بیشترین 

شاخص شبکه  عنوانبهبندی  ریب خوشه کهآنجاییازدوجانبه کشورها داشته است. 

توان نتیجه گرفت که با افـزایش ارتبانـات در این مدل در نظر گرفته شده است، می

یک کشور و در نتیجه افزایش رقابـت، میـزان تجـارت آن تجاری بین شرکای تجاری 

 .یابدکشور کاهش می

 نتایج حاصل از برآورد مدل جاذبه  (:8) جدول

 متغیر ضریب انحراف معیار t  آماره آماره احتمال
0.0075 -2.777223 545.2342 1.353237 lngdpi 

0.0014 3.380640 113.4021 2.353718 lngdpj 

0.6712 0.426873 152445.8 1.393696 Ecoimij 

0.6195 -0.499497 85.02740 -42.47089 Lndistij 

0.2764 -1.099465 184691.9 -3.474533 comculij 

0.0258 -2.294522 29.11961 -6.554255 Networkij 

 (پژوهشی هاافتهی)منب : 
 

درصـد  3تولیـد ناخـالص داخلـی ایـران  کهصورتیدر 8با توجه به جدول شماره 

درصـد افـزایش و همینـین  03/3افزایش یابد حج  تجارت محصولات مورد بررسی 

درصد افزایش یابد، حجـ  تجـارت  3اگر تولید ناخالص داخلی کشورهای صادرکننده 

واحـد  3بندی شـاخص خوشـه کهصـورتیدرو همینین  یابدمی درصد افزایش 03/4
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 یابد.می واحد کاهش -33/6تجارت افزایش یابد حج  

 گیرینتیجه

شده است. های شبکه و مدل جاذبه بیانآمده از شاخصدستبهدر این پژوهش نتای  

های شبکه نشـان داده شـده اسـت کـه شـبکه تجـارت در ابتدا با استفاده از شاخص

هـای دی اوراسـیا از نـوع شـبکهامحصولات اساسی کشاورزی ایران با اتحادیـه اقتصـ

بندی برای ایران در دو های مرکزیت و خوشهپیییده است. سپس با محاسبه شاخص

جایگاه ایران در شـبکه تجـارت محصـولات نشان داده شده که  4343و  4333سال 

دهد که این کشور نقش کلیدی در این شبکه نـدارد و بـر اساسی کشاورزی نشان می

در میانـه کشـورهای عضـو شده، ایـران همـواره های مرکزیت محاسبهاساس شاخص

حال، از نظـر تنـوع شـرکای تجـاری، ایـران اتحادیه اقتصادی اوراسیا قرار دارد. با این

و عیت بهتری نسبت به میانگین کشورهای منتخب داشته است. همینـین بررسـی 

متوسط ایـن کشـورها روابـط کمـی بـا  نوربهدهد که شرکای تجاری ایران نشان می

فـاجیولا، ریـس و پـژوهش  :اند. این نتای  بـا مطالعـات پیشـین ماننـدیکدیگر داشته

دهــد کشــورهایی بــا روابــط تجــاری ( همخــوانی دارد کــه نشــان می4338اســکیاو )

پـژوهش های ایـن تر ارتبـاط دارنـد. یافتـهتجـارتتر معمولاً با کشورهای ک گسترده

از وجود همبستگی مثبت میان استحکام درجـه هـر رأس و  ـریب  همینین حاکی

معنا که کشورهایی با درجه استحکام بالاتر احتمال بیشـتری بندی است، بدینخوشه

ایــن، نتــای  مــدل بــا  بــرعلاوههــای تجــاری مســتحک  دارنــد. بــرای تشــکی  کلوب

( و 4343) (، کریس و همکاران4344دیگر مانند مطالعات گن و ژانگ ) هایپژوهش

 تـأثیردهد کـه رشـد و توسـعه تجـارت راستا است و نشان می( ه 4343برکوم )ون 

  .مثبت و معناداری بر امنیت غذایی کشورها دارد

را از خروجی مدل شبکه وارد مدل جاذبـه کـردی  و  3وقتی شاخص خوشه بندی

ابی بر حج  تجارت محصولات اساسی کشاورزی را مـورد بررسـی و ارزیـ مؤثرعوام  

 3تولید ناخالص داخلی ایران  کهصورتیدرآمده دستبههای قرار دادی  نبق خروجی

درصـد افـزایش و  03/3درصد افزایش یابد، حج  تجارت محصـولات مـورد بررسـی 

درصـد افـزایش یابـد،  3همینین اگر تولید ناخالص داخلـی کشـورهای صـادرکننده 

شــاخص  کهصــورتیدرو همینــین  یابــدمــی درصــد افــزایش 03/4حجــ  تجــارت 

                                                           

3. Clustering coefficient 
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 یابد. می واحد کاهش -33/6واحد افزایش یابد حج  تجارت  3بندی خوشه

 پیشنهادها
های سیاستی زیر برای بهبود تجارت محصولات آمده، توصیهدستبا توجه به نتای  به

 :شودمورد بررسی پیشنهاد می

درصـد  3هـر  ازآنجاکـه: تقویت رشد اقتصادی داخلی برای افزایش تجارت -5

درصـد افـزایش در حجـ   3403افزایش در تولید ناخالص داخلی ایران منجر بـه 

هایی در جهت افزایش رشد اقتصـادی داخلـی شود، لازم است سیاستتجارت می

توانـد شـام  حمایـت از تولیـد داخلـی، توسـعه ها میاتخاذ شود. ایـن سیاسـت

برای صـادرات،  سالاریدیوانان  ونق  و لجستیک، کاهش موهای حم زیرساخت

 .و تسهی  دسترسی تولیدکنندگان به مناب  مالی باشد

با توجه به اینکـه : های اقتصادی با کشورهای صادرکنندهافزایش همکاری -7

درصد افزایش در تولید ناخالص داخلـی کشـورهای صـادرکننده منجـر بـه  3هر 

شود، توسعه روابط تجاری و اقتصادی با درصد افزایش در حج  تجارت می 4403

هایی ماننـد امضـای توافقـات تجـاری این کشورها اهمیت زیـادی دارد. سیاسـت

ای، و ایجاد تسهیلات کی و غیرتعرفههای گمردوجانبه یا گندجانبه، کاهش تعرفه

 .مثبتی داشته باشد تأثیرتواند بانکی برای مبادلات مالی با این کشورها می

هـر واحـد افـزایش در  ازآنجاکـه: بندیمدیریت اثرات منفی شاخص خوشه -1

شود، باید واحدی در حج  تجارت می 6433بندی منجر به کاهش شاخص خوشه

 :ز یا انحصار در تجارت توجه شود. این شام های کاهش تمرکبه سیاست

o بخشی به بازارهای هدف صادراتی برای کاهش وابستگی به گند کشور خاصتنوع. 

o المللیحمایت از تولیدکنندگان کوگک و متوسط برای ورود به بازارهای بین. 

o تر بـه استفاده از ابزارهای دیجیتال و تجارت الکترونیک برای دسترسی گسـترده

 .ای جهانیبازاره

گذاری سـرمایه: های تجاریهای لجستیک و بهبود شبکهایجاد زیرساخت -0

های توانـد هزینـهمی تـأمینونقـ ، انبـارداری و زنجیـره های حم در زیرساخت

ــا کشــورهای صــادرکننده و  ــاط مــؤثرتر ب تجــارت را کــاهش داده و امکــان ارتب

 .واردکننده را فراه  کند

در : جای تمرکهز جغرافیهایییهدی داخلهی بهههای تولحمایت از خوشه -1

های تولیدی در سطح داخلی بندی باید تمرکز بر ایجاد خوشههای خوشهسیاست
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شـود. ایـن پذیری و کاهش وابستگی تجاری منجـر میباشد که به افزایش رقابت

ای نراحی شوند که با نیازهای بازارهای صادراتی همخـوانی گونهها باید بهخوشه

 .شندداشته با
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